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Le mythe de la transition démocratique en Chine.
1989-2008

par Matthieul IMMERMAN

Selon Matthieu Timmerman, la perspective d’'une démaratisation progressive
du régime chinois depuis les événements de Tian anen reléeve de lillusion. La
croissance économique et la formation d'une classmoyenne ne conduisent pas
nécessairement a la démocratie, I'évolution des tegiques n’empéche pas le parti de
garder la main, la mondialisation aurait plutét tendance a conforter le modeéle

communiste.

« En fait, ce n'est pas la nature du régime comstanchinois qui a soudain
empiré (...) C’est seulement I'Occident qui a comnéeacy voir un peu plus clair (...) Ce
prodigieux impact de la télévision a du reste quelghose qui effraib» Tout était dit. Et
pourtant, le constat établi par Simon Leys semlyigtvans apres bien optimiste. Car I'image
n'a pas bouleversé outre mesure les données duépreb— la prise de conscience et
I’émotion une fois passées, surgissent de nouvaaargements cognitifs. Le dernier en date,
certes évoqué de maniére hypothétique et donc penafisé, se fonde sur l'idée d'une
possible démocratisation a la chinoisel utilisation d’'une terminologie ambigué&, peu
formalisée et basée essentiellement sur les ptstlilan futur probable (mais non déterminé),
tend a Iégitimer le discours sur une démocratisaita chinoisePrenons a titre d’exemple la
vision d’une politologue américaine, Amy Chua (2D@xlle-ci affirmait que « la vraie legon
de l'expérience chinoise pour les autres pays noridentaux n’est peut-étre pas que

l'autoritarisme est plus favorable au marché, ngais la démocratisation a plus d’'un visage.

! Simon LeysEssais sur la ChineParis, Robert Laffont, 1998, p. 3-6.



Mais il est encore trop tot pour le dfre. Toute I'ambiguité des discours sur l'avenir
démocratiquedu régime pékinois est ici déployée : pour résumen, ne permet de confirmer
I'exactitude de mon propos mais mon propos pougawérer exact. Encore faut-il noter,
pour paraphraser Alain Garrighugue lafaiblesse intellectuellele I'argument n’empéche
nullement sguissance sociald.’idée d’unedémocratisation a la chinois#oit en effet étre
envisagée dans le cadre du performatif — c’esté&-slir cette capacité a faire exister des
représentations et a justifier des actions (ou msactement de l'inaction) — car aussi
contestable soit le systéme de propositions, ldbjest de créer une respectabilité et une
facon de voir qui doiverg'imposer comme des éviderftes disqualifiantle faitles paroles

jugées trop radicales et/ou trop pressées.

Cette idée est-elle désormais « frappée de cadatifbientdt] d'oubli 3? Si I'on
examine le déficit d’image actuel au regard d’'ueespective a moyen terme (c’est-a-dire a
partir des événements de Tian an Men), une cowelusimpose : le discours dit réaliste
supplantera les autres a nouveau et a plus ou nloimgie échéance. Les entreprises
justificatrices pourront reprendre a terme leurgreixes de contorsion. Et pourtant, la
comparaison a ses limites. La breche ouverte pavénements du Tibet et I'organisation des
Jeux Olympigues ne déplace certes pas fondamemgateles enjeux du probleme — il ne
s’agit apres tout que de gérer une crise délicatis par définition temporaire — sauf peut-étre
a la marge. Car lemoment critiqueévele de maniere stridente la fragilité du model€es
années d'effort de quéte de respectabilité onaééanties» en un laps de temps trés bref (&
peine un mois) — cette disproportion pourrait &raceud problématique (et totalement inédit)
de la politique chinoise. La discordance entre dgapositivéeet I'imagereflétéerisque en
effet de resurgir a intervalles réguliers ; ausattendu et impreévisible que fut 'événement, il
demeurera comme une référence quant aux dangersipeégime autoritaire de vouloir lier
intégration économique, politique et surtout syntha@. N'attribuons pas cependant saft
power, a I'opinion publique sur I'internationaOPSI) et & bpinion publique internationale
(OPI) plus de poids gu’ils n’en ont: si ces nouveacteurs « s’invitent dans l'aréne des

gladiateurs de Hobbés, bousculentes monstres froiflsontraints de réagir et de s'adapter,

2 Amy Chua,Le monde en feu. Violences sociales et mondialisa®aris, Seuil, 2007, p. 326.
3 Alain Garrigou,L'ivresse des sondageRaris, La Découverte, 2006, p. 10.
* Yves Viltard, « Les paradigmes a I'épreuve du ten@psand le discours sur les sciences socialesesureption chinoise
légitimait la révolution »Revue francgaise de science politigt895, vol. 45, n°5, p. 824.
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8 Chen Yan, « Tibet, tant d’illusions briséed.e,Monde 26 mars 2008.
" Bertrand Badie, « L’opinion & la conquéte de l'intgional »Raisons politiques©19, aolt-septembre 2005, p. 9.



force est de constater qu’ils parviennent au bautampte a canaliser cette dynamique. Le
cas chinois est symptomatique, et rien ne permetrdéant d’illusions briséesle conjecturer

un quelconque infléchissement, ni méme une disparnte 'argumentaire de transition.

Cettefabrication d’'une réalité chinoiseqUi sera reconnue comme telle par le plus
grand nombrd n’existe-t-elle que par son énonciation et satiépn ? Comme Iaffirme
Alain Garrigou : « faire exister des représentatiole la réalité justifiant des actions [va]
contribuer a la fagconner — certes de facon plusioins fragile — dans le sens des présupposés
de ces représentations. Ce mécanisme peut évidegndtnemobilisé de facon trés cynique et
lucide (...) mais on aurait tort de croire que c®atjours le cas : la constellation complexe
des acteurs impliqués Iui permet de fonctionnedela-de telle ou telle intentionnalit®» Et
la est peut-étre I'explication de la puissance aeciet les ressorts de la fragilité) de ce
dispositif discursif : peu formalisé et peu ideiatile (et donc peu susceptible d’étre critiqué),
se déployant sur des présupposés et/ou des piopssibnsidérées comme allant de soi,
pour reprendre une formule de Raymond Boudon,redsipermettant de justifier des actions
a un moment ou l'objet “Chine” se donne a voir ejuiert de fait une prise de position.
L’idée d'une transitiona la chinoiseuse de catégories préexistantes — donc facilement
repérables et transposables — mais qui, une foisalisées et appliquées a la réalité chinoise
sont quasi inopérantes. |l faudrait également ajouwt ces catégories les utilisations
récurrentes de concepts généraux pour désigner tienses composantes — concepts qui par
leur extension ne décrivent certes pas une rdalitgible mais contribuent a construire et a
légitimer les dites catégories. L’emploi du tero@mocratisationde préférence a celui de
libéralisation est a cet égard caractéristigue de cette confustomantique. Notre objectif
n’'est pas d’'analyser les vecteurs de cette repiasmm mais ses logiques. Elles peuvent étre

définies a partir de trois postulats :

- celui de l'automaticité : c’est-a-dire une applioat mécanique des facteurs de
démocratisation.
- celui de la transition : c’est-a-dire une confuserire forme d’ajustement, transition

et consolidation.

8 Ibid., p. 10.
° Alain Garrigou, p. 54.
9bid., p. 54-55.



- celui de la déconstruction du communisme : c'edira-une modélisation du devenir

des pays communistes a partir d’'une projectionugritent occidentale.

S'’il s’agit de réinvestir ces logiques qui appasarg aujourd’hui bien fragiles, une
guestion subsiste : qu'adviendra-t-il de cette nisdéon ? La perspective historique ne nous
permet guére de conclusion péremptoire : la foreeces catégories, malgré les démentis
scientifiques, demeure et elle s’imposera, par-tiefaoment critiqueavec autant de vigueur
dans I'espace public. Si elle semble avoir vacidgant « cette aptitude [de 'OPI] a entrer sur
la scéne internationale, & en définir les enjeuxaeen structurer les confiits», sa
vulnérabilité ne pourrait étre au bout du compt® d@ conséquence de cette exigence
(temporaire) pour les autorités chinoises (et caasde formalisation et des maladresses qui
en ont résultées. Mais l'interprétation pourraialégent diverger sensiblement de cette
perspective (auquel cas les événements ouvertla fmeéche olympique ne seraient que les
premiers a mettre en lumiere ce « grand écart ¢éoureerture économique et la continuité
des appareils répressits>). Car cette formalisation apparemment si déipatur les autorités
ne constitue pas un simple enjeu ponctuel (et/mnsfique) — elle s’inscrit comme exigence
permanentale l'intégration politique dans un monde globakséle I'adaptation aux normes

existantes.

1. Une démocratisation a la chinoise ?

La premiére de ces catégories est celle de l'auioiéa Elle permet d'illustrer la
corrélation de certains facteurs (notamment écogoes) avec I'émergence du démocratique.
Quelle place la Chine occupe-t-elle dans cet arguaire ? Elle illustre la these de la priorité
économique sans donner prise a la critiqgustdtu quo L’hypothéese consiste a affirmer que
la transformation lente mais néanmoins profonde dysteme dictatorial en un autoritarisme
de marché pourrait déboucher a terme sur une fgraligique plus ou moins libérale.
L’émergence d’'une classe moyenne, le remplaceneifd dérontocratie par « un groupe de
technocrates d’age moyen, instruits et plus preigeEs’» mais surtout, la viabilité et

I'efficacité d’'une économie capable de garantir cegaine stabilité sociale et une intégration

1 Bertrand Badiel.e diplomate et l'intrus. L'entrée des sociétésslbaréne internationaleParis, Fayard, 2008, p. 9.
12 Francois Godement, « Comment le réel survit a llidéRaisons politiques°3, 2001, p. 16.
13 Amy Chua, p. 326.



croissante des populations sont les postulats ®mcdonomiques préfigurant I'hypothése

démocratique. Quant aux libertés politiques, lealiss met en exergue les transitions d'un
systeme répressif désormais plus lache — bien gaeseuils de tolérance soient toujours
extrémement restrictifs. Mais « la modernisationn@mique, c’est-a-dire les progrés d’'une

economie libérale et des valeurs gu’elle véhicideessairement, ne pourront a terme que
favoriser une libéralisation politique et donc I'émence de la démocralit» L'idée n'est

pas nouvelle. Sa fragilité non plus.

« La théorie économiquegui a tenté de poser une corrélation entre indicate
economiques et éducatifs et émergence de la déneoarfinalement échoué devant
les réalités, notamment en Asie, ou tel pays rithééveloppé (Singapour) continue
de vivre sous un régime autoritaire, tandis queatdle avec un revenu par téte
considérablement plus bas (I'Inde) est incontestabht une démocratie, et l'est
depuis des décennits»

Certes, il ne s’agit peut-étre pas d’envisageratgdur économique du seul point de
vue macrosociologique — la thése de la conditiotthéconomique ne correle pas de maniere
meécanique les agrégats de richesse a la possifiitdémocratique ; la logique étant de
souligner que lanise en efficacitd’une société est non seulement facteur d’intégmetbcio-
économique (donc de stabilité politique), mais peamégalement certaines évolutions
sociales et éducatives. Si la correspondance essedifférentes variables peut en effet
aisément s’établir, il est en revanche nettemens phalaisé d’élaborer a partir de ces
catégories une automaticité et/ou une articulagatre le politique et I'économique. Les
perspectives appliquées ici a la dynamique chin@sat des processus spécifiques
essentiellement endogenes et simultanés. Leurmgmres butent inéluctablement sur des
analogies simplificatrices : si la formation d’'usksse moyenne est I'une des conditions
nécessaires (mais insuffisantes) de l'inscriptiorde la pérennité du démocratique, toute
émergence d'une classe moyenne ne doit pas s'idterppour autant comme le signe
précurseur du démocratique. Comme l'affirme A. dthdn : « la classe moyenne n’exige pas
un régime démocratique lorsque c’est le régimemé@me qui I'a cooptée, et lorsque sa

prospérité repose sur une alliance avec le réginuritaire’® »

14 pierre-Etienne Will, « L'Histoire n'a pas de findansLa Chine et la démocratiesous la direction de Mireille Delmas-
Marty et Pierre-Etienne Will, Paris, Fayard, 200718.
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15 Andrew J. Nathan, «Le parti communiste pourra-tehserver son autorité sur le pays Mande chinois n°10,
Printemps-été 2007, p. 16.



L’articulation entre 'économique et le politiqusted’autant plus réductrice qu’elle
construit ses hypothéses sur des notions par tiéfiriomplexes (incluant par ailleurs une
part importante de qualitatif et de normatif). &i donflictualité entre ces deux variables
constitue évidemment le nceud problématique du diegieimois, la résultante de cette tension
n’est pas (nécessairement) la démocratisation stérsye politique, ni méme sa transition. Les
catégories liées a I'automaticité déploient entatfes réflexions sur I'inéluctabilité et/ou sur
les contradictions fort contestables quant a lexgsclusions ; la signification de cette
mutation, bien que fort peu lisible dans ses obigggbeut certes potentiellement aboutir sur
un régime autre Mais peut-on déduire a partir de ce qui n'estspke qui devra
inexorablement étre ? Est-on pareillement apteéaymposer que lgrand écartactuel puisse
a terme relever de I'improbable ? La lecture estimp déterministe dans sa saisie de l'objet ;
elle surévalue le volontarisme de la politique émmmes et d’ouverture initiee en 1979 en
'analysant exclusivement dans une perspectivesitiannelle et néglige de fait I'approche
équilibristede cette mutation. Mais, comme I'affirme Guy Hermetl'essentiel ne se situe
pas au niveau des définitions formelles de la tiamsqui sont toujours incompléetes. Ce qui
importe est de repérer uniquement les points vmatinggscriminants qui distinguent les

transitions des autres modes de changement pelitiqu

2. Une transition a la chinoise ?

Assiste-t-on au passage d’'un type de gouvernementautre ? La notion dessage
est évidemment trop générale dans sa formulatiparte-t-on d’une mutation ou d’'une
transition d’'un systéme politique ? La terminolggigien que par définition toujours
incompléte, est pourtant fondamentale dans la naigin de I'objet : la transition suppose le
changement de nature du régime — inscrit plus omsrexplicitement dans un processus dont
la fin n'est certes pas garantie mais dont l'olifjeest a un certain degré formalisé ; la
mutation, quant a elle, ne vise qu’au maintien dsyastéme préexistant mais qui, face a de
nouvelles problématiques (ou simplement pour sveyj\décide de certains ajustements — au
risque de la liquidation de I'ensemble (modele eesbpéen de la chute du communisme).

Avant de réfléchir sur les voies du communisme, @®fons-nous si le terme ttansition est

1 Guy Hermet, « Les démocratisations au vingtiemelesiéune comparaison Amérique latine/Europe dstBERevue
internationale de Politique compargéeol. 8, n°2, 2001, p. 286.



applicable au présent chinois. b@ansitologie selon Guy Hermet, définit quatre poirds

minima:

une temporalité courte de quelques années au plus Ip passage d'un type de

gouvernement a un autre.

- une action politique normalement conduite de manieolontariste et dans une
perspective stratégique par les acteurs au sommet.

- ces jeux d'acteur sont indéterminés par avance@tgnt déboucher par conséquent
sur le contraire du résultat attendu ou sur deatsiins inextricables.

- une vision tres minimaliste de la démocratie em ¢ge telle ; plus précisément, celle

d’'une démocratie procédurale caractérisée partlarana@odifiée et prévisible de son

fonctionnement.

La présentation faite par Guy Hermet est une crtigesa priori liés aux processus
de transition — cette visiom minimapermet tout au plus de définir une transition jppli¢,
mais aucunement un processus de démocratisatianleicaractéristiques sont nettement
plus lentes et fragiles. Mais cette conception,siausinimaliste soit-elle, n’est guere
applicable a la typologie chinoise. Quelle typototaut-il alors adopter, si typologie il y a ?
Toute la difficulté de la taxinomie tient a I'imgikilité de raisonner a partir de formes pures
de régime politique et a I'appréhension d’un preassnédit — si ce n’est énigmatique. L'idée
d’'une démocratisation a la chinoisanalyse les capacités transitionnelles pour pafser
type (l'autoritarisme/le post-totalitaire) a un @ufla démocratie) — d’ou la focalisation sur la
thématique de la temporalité — mais ne pose pgmo$zibilité de I'existence de figures
intermédiaires (la zone grise). Figw@riori peu formalisable, tant elle semble faire coexister
des dynamiques contradictoires, et qui doit cepeindtre analysée comme telle, et non a
partir de catégories préexistantes. La complexit€éa@hcept delémocratisatiomous oblige
certes a une certaine prudence, il est néanmaiiispensable d’approcher celui-ci en évitant
la confusion avec le terme dibéralisation Car toute 'ambiguité du modéle post-maoiste
releve de cette disjonction — dont se font I'éche &crits de Wei Jingsheng (1979), qui
demeurent d'une pertinente actualité. L’équationngiéste est unelibéralisation
(essentiellement économiquegns démocratisatiooute analyse prospectiviste sur I'avenir
du régime chinois procede de ce constat disjorattif) résulte la problématique d’'un mode
de régulation qui traversé de multiples contradittin’en demeure pas moins pour certains
comme énigmatiquement persistant (pérennité dwrditf) alors que pour d’autres, il est

potentiellement voué a disparaitre (impossibilit¢ disjonctif). Ces derniers surévaluent



I'impact politique de la puissance économique. Atipales transformations induites par
I'introduction du marché, ces theses poussenblgiglies de la transition jusqu’a leurs termes
— politiques, juridiques et idéologiques. Pour tesants de la pérennité du disjonctif, les
analyses privilégient la perspective pragmatiquéadeautation : la Chine, loin de répondre
aux prétendus criteres de démocratisation, estadgela dautoritarisme efficaceu selon les
termes d’Andrew Nathamyn régime politique persistafit c’est-a-dire dont les capacités
d’ajustement et de changement visent au maintidfadwrité du Parti. La rupture denguiste
n’a nullement été une maniere d’amorcer une transgolitique, mais une fagon de suppléer

la perte de légitimité du PCC.

Le nceud est néanmoins problématigae lie inextricablement l'autorité du PCC au
devenir économique du pays — le Parti se trouvéors alans « I'implacable logique du
changemenf » pour tenter de pérenniser la disjonction ergr@dlitique et I'économique.
Mais une question demeure : quels changementsr@coanaissance des droits de propriété,
la modernisation des appareils judiciaires et loediques, la libéralisation partielle de
information ainsi que l'octroi de marges de mamwoeua I'ensemble de la population, etc.,
sont-ils des criteres de démocratisation ou desesigle cette capacité d’ajustement et
d’évolution du PCC ? S’agit-il au final du passatygn type de régime a un autre ou d'une
mutation politique a la marge ? La frontiere eté&réécessaire libéralisation et I'impossible
démocratisation peut parfois sembler ténue, eltepesirtant fondamentale. Prenons un
exemple symptomatique qui permettra de clarifiesren@ropos : les nouvelles technologies

(TIC). Comme l'affirme Christopher R. Hugues :

« Ainsi 'avenement déére de l'informationprésente un tableau plus complexe que
celui d’Etats autoritaires en voie de transformatgous I'effet de vagued'idées
étrangereset autrestendances mondialesSi le cas de la Chine montre que la
mondialisation des NTIC a un impact politique ss Etats, c’est beaucoup plus dans
le sens de la volonté des régimes de manipulahifgcture ainsi que la collecte et le
traitement des données a des fins de renforcenedetud Iégitimité et de leur sécurité,
que dans celui de leur transformation libéraleéenacratiqué® »

Si l'outil est profondément moderne, son impacttam qu’instrument potentiel du
processus de démocratisation n’est quant a lufepgdéimité — Internet devenant « le moyen

18 Andrew J. Nathan, p. 10.

19 Jonathan Story, «La Chine sur la voie des réforntegtamorphose économique ou suicide politiqusljitiqgue
étrangére 2003, vol. 68, n°2, p. 357.

2 Christopher R. Hughes, « Pourquoi Internet ne dértisera pas la Chine €ritique internationalen°15, 2002, p. 102.



d’expression d'une sorte de nationalisme a la éb@moavec lequel le pouvoir central doit
compter, si tant est qu'il ne l'instrumentalise phas Les catégories de I'automaticité et de la
transition sont ici encore inopérantes pour qualife régime. Bien que les zones de fragilité
du modéele soient nombreuses (inégalités, corrupgotution, etc.), celui-ci parvient jusqu’a
présent a concilier la persistance d'un systemeorigaite avec une dynamique de
modernisation économique. Si la terminologie déféelon les sinologues autoritarisme
éclairé mais ploutocratigu@our Jean-Pierre Cabestan (2004)pmst-politiquepour Jean-
Philippe Béja (2004) — les métamorphoses ne soategappréhendées dans une optique
transitionnelle (du post-totalitaire au démocraggmais dans une perspective d’'ajustement
autoritaire (d’une prédominance de l'idéologiquedle de I'économique) ; le Parti étant
selon Benoit Vermander uf@midable machine & garder et & gérer le poutfoir

Le systéeme doit savoir gérer les transformatiommeémiques et répondre de maniére
efficace aux nouveaux défis tout en gardant intaatstructuration politique — celle-ci étant
évidemment appelée a modifier ses techniques, aegam respectabilité et a favoriser les
prises de parole (non politique) expertes. Bref, sihgit de garantir la stabilité
macroéconomique, de moderniser I'appareil buresigoe et de piloter les investissements
publics (éducation, innovation) en évitant toutditi@ation du social ; «I'évacuation de
I'acteur politique et du politique méfte> doit se justifier non plus temporairement mais
structurellement. Comme le souligne Francois Goaénte projet chinois est profondément

moderne sauf qu'il s’agit d'imposer « une mue agupasserait de nouvelle peau politigtie.

3. Une soviétologie a la chinoise ?

Troisieme catégorie. La plus surprenante. Car ledaieo de déconstruction du
communisme semble étre une donnée universellen wree génération a peine, le
communisme a quitté notre histdite... européenne. La réalit¢ des communismes non-

européens (et notamment asiatiques) a en effetethintette perspective, résistant pour la

2! candice Tran Dai, « Internet en Chine : contrOletigple ou modernisation économiqueMonde chinoisn°©9, hiver
2006-2007, p. 44.
22 Benoit Vermander, A quoi sert le Parti communiste ?Btudes2005/4, Tome 402, p. 469.
= Jean-Philippe Béjd la recherche d’une ombre chinoise. Le mouvement fa démocratie en Chine (1919-200@ris,
Seuil, 2004, p. 243.
i;‘ Francois Godement, « Comment le réel survit a llidéRaisons politiquesn°3, aolt 2001, p. 14.

Ibid., p. 5.



plupart a cettdroisiemevaguede démocratisation. Peut-on affirmer, a I'instarFancois
Godement, que le modeéle est-européen de la chumiununisme est appliqué a tort a
I'Asie ? Les notions déragilité et demutation(et/ou deréformismé impossibleutilisées par
I'historiographie soviétique paraissent peu perties au regard des métamorphoses et des
reconfigurations du régime chinois. Ce dernier a seulement persisté dans sa structuration
politique mais a également intégré des facteurepdéiment déstabilisateurs (I'information,
'’économie et l'ouverture extérieur, etc.) pour mmforcer. Encore faut-il nuancer cette
approche d’'une « contre-révolution par le bas (e.n®@st ni une révolution ni une défaite
extérieure qui ont précipité la chute du communissieeve et est-européen. C’est un
liquidateur (...) Autant on a ramené I'ascension dongunisme a un projet et a un processus
par en haut autant son démantélement est aujourd’hui mis @upte d’'une nouvelle
révolution par en bas qu’il s’agisse de la subversion sans combat per société civile
prodémocrate ou de I'ceuvre spontanée du capitaligimerenaitrait a partir de la seule
ouverture des économies de commandement au maleb&l 3§ » La problématique n’est
cependant pas de réitérer les critiques a I'eneod# la vulnérabilité des concepts de
transition et de démocratisati@nla chinoise mais d’interroger I'hypothese de la continuité
du systeme communiste. Il ne s’agit certes pasetdanrupture denguiste, mais I'analyse de
la politique chinoise ne peut se réduire aux sedisontinuités du régime. La difficulté tient
la encore a la définition des termes :

- soit I'on privilégie une approche du communismetamt qu’idéologie, c’est-a-dire
cette tentative de dépasser et de construire umeégutre que la démocratie de
marché. Cette variante intellectuelle releve awgtwi du domaine de illusion
politique et de la réflexion théorique.

- soit 'on se focalise sur les pratiques discurseeles atteintes aux droits de 'hnomme
mais ceci n’est malheureusement pas de la seutéisipé des régimes communistes.

- soit I'on saisit le projet communiste comme voiaatés attractive de la modernité.

Les trois variantes sont évidemment des idéauxstygp@ ne peuvent se penser
séparément ; si la premiere variante idéologiquet @dre considérée comme ayant été
totalement éclipsée du champ politique, sa dynaei@inoise) n’est que partiellement
désuéte : il ne s’'agit plus de dépasser le réfi@edémocratique, il s’agit de s’en passer.

C’est pourtant la troisieme variante qui est lasgbertinente pour comprendre la survivance

2 |bid., p. 5-7.



du réel a l'idéal, celle qui appréhende le commmueisommebsession du retard a rattraper
pour égaler et dépasser I'Occideat commeprojet de modernisation anti-politiqu&ision
d’'une modernité ou « I'idée communiste a représéméologie et le mode de pouvoir les
plus attractifs pour des sociétés en voie de dgpelment, a la fois fascinées par I'objectif de
rattrapage des sociétés développées et complexées par landicaps pour y parvenir. Le
communisme a été un raccourci expéditif vers la emuité, a la fois pour la pensée
intellectuelle et pour des sociétés entiéfes.Si cette perspective moderniste se déploie en
deca de la période communiste, le régime I'a faéenmodélisée, imposée et infléchie selon
les circonstances. Sa version contemporaine, esidéffiere sensiblement dans ses méthodes,
n'en préserve pas moins la méme structuration ddgglie : un réve de prospérité
profondément moderne se passant de la complexitépalitique (défini ici comme
institutionnalisation de la conflictualijé Situation qui correspond a ce que Jean-Francois

Bayard qualifie dparadigme thermidorien

« Le thermidorismecontemporain se retrouve au fil de trajectoireld@ionnaires,
communistes ou autres, lorsque la classe au poweoprofessionnalise, passe du
registre de l'utopie mobilisatrice a celui de lasom gestionnaire, et entend se
reproduire comme classe dominante au prix d’'urségire ambivalente d’ouverture a
I'’économie mondiale capitaliste, d’accumulationnutive de capital mais aussi de
perpétuation de l'idéologie, du vocabulaire et dmdginaire révolutionnaires (...)
L’avantage du modele thermidorien, en tant que dignae, est d’introduire une
distanciation critique par rapport a la problémagidéléologique et normative de la
transition (...) Le modéle repose sur les raisonnements dedialegie historique de
I'Etat, en interrogeant la formation de celui-cdetsa classe dominante et les effets de
concaténation d’'un temps a l'autre (...) Lleermidorismesont par définition dotés
chacun d’une historicité propre, a commencer ple ¢ la révolution dont ils sont
légataires. lls ont également leur économie poldiginguliere qui ne se résume pas a
I'imposition du cadre néo-libéral. Celui-ci est mi@lutbt I'otage des rapports de
pouvoir et des répertoires politiques qui prévalel@ns les différents pays
concernég® »

Si le paradigme nous permet udistanciation critiquepar rapport a laransitologie
en réinscrivant le régime dans une continuité shi@torique, il réintroduit de nouvelles
problématisations quant a la coexistence hypothétigent durable entre autoritarisme et
globalisation (et/ou internationalisation). La wisinaive d’undin de l'histoire issue de la

modélisation soviétologique semble étre définitieatpassée a la trappe ; la dislocation de la

2 |bid., p. 10.
2 Jean-Francois Bayart, «Le concept de situationntiderienne : régimes néo-révolutionnaires et libgation
économique », CERQuestions de recherche°24, mars 2008, p. 59-61.



mythologie d’'une transitiora la chinoise pouvant étre considérée comme sa derniére

hypothése — désormais frappée de caducité.

D’un point de vue théorique, le présupposeé typigernoccidental de Wniversalisme
démocratique qui certes avait déja été largement démenti defechec du Grand Moyen-
Orient, semble aujourd’hui totalement exsangue. ¢aggories de la dynamique politique
chinoise élaborées plus ou moins formellementgaahsitologiene constituent plus en effet
la variable discursive a partir de laquelle toutflexion sur I'objet Chine devait
obligatoirement se situer. Au moins cela permdtitaa I'instar de Pierre Rosanvallon, de
réinterroger dans une perspective conceptuelle«degis figures d’'un universalisme de
cloturé® » sur lesquelles étaient construites les idéespitenotion démocratique (le
téléologique, la rhétorique et le normatif) ainsieqd’inscrire leparadigme thermidorien
comme outil d’analyse des régimes post-révolutioesaBref, il s’agit de réintroduire de la
spécificité et de I'expérience la ou la sciencaeldmocratique était idéologique.

Avec l'effondrement des modeles et des paradigneek dransitologie, la notion de
conflictualité vient supplanter celles demporalitéet deconditionnalité; conflictualité qui
doit étre non seulement envisagée en tant que démaiompréhensive mais également
comme enjeu. La problématique du modele chinoig & effet de disjoindre la politique de
'économique — modélisation que les autorités dsi® tentent de transposer au niveau
international afin d’englober « la mondialisaticeng la sphere économique tout en la limitant
dans I'aréne politique » selon Amitav Achaiyal s'agit de cloisonner cette conflictualité
dans des domaines qui ne relévent pas de la stneEréant dans les contraintes internes que
dans les objectifs externes — sur le dernier pdatstratégie du PCC est d'utiliser la
mondialisation pour sauvegarder et renforcer latitdgeé du régime ; les bienfaits de la
mondialisation économique devant toujours étre sepes a ses préjudiciables implications.
La force du modéle chinois est d’avoir su intégmee certaine part de conflictualité tout en

opérant une restriction stricte de cette conflictéia Cette disjonction est-elle pourtant

2 pierre Rosanvallon, « L'universalisme démocratiquestoire et problemes », laviedesidees.fr, décenff07. La
nécessité de réinterroger de maniére conceptilgligersalisme démocratiquse heurte cependant a la question pratique du
normatif. Comme [l'affirme Jacques Dewitte, I'univaisme, « s'il ne veut pas se nier lui-méme, netges ne pas
impliquer un certain prosélytisme’universalisme se paralyse lui-méme s'il ne setquas universel, c’est-a-dire propre a
étre propagé partout> Jacques Dewitté,exception européenn®aris, Michalon, 2008, p. 34.

30 Amitav Acharya, « Mondialisation et souveraineténe réévaluation de leur lien Revue internationale de politique



tenable ? La réponse ne peut évidemment étre thdiniles paradigmes aussi pertinents
soient-ils ne peuvent par définition intégrer l'iMpu. La question du démocratique
appartient a l'unique volontarismpar le haut sur lequel ni la problématique de la
temporalité ni celle de laconditionnaliténe sont véritablement opérantes, ou simplemest a |
marge. Seule laonflictualité permet un nouvel agencement des positions, dost lsoit-il.

Est fondamentalement en jeu haise en débat des normet le défi a toute forme
d’attentisme. Car la déconstruction des mythes adgansitologie n'est pas pour autant
renoncement a l'universalisme, ni méme posture tivedee mais redécouverte de
I'historicité du démocratique ; la formule inversgsr Pierre-Etienne Wit pouvant résumer

a elle seule cette rupture paradigmatique et cedkéfinition des enjeuxl’Histoire n’a pas de

fin.

Cette réinsertion de la conflictualité risque pantta terme d’étre supplantée par de
nouveaux arrangements cognitifs. Les mythologiessitaites par I'Occident sur la Chine
demeurent comme I'une des constantes aigehtalismeet/ou dubinarismé?; mythologies
qui constituent I'autre écueil tout aussi improdugtie caricatural pour penser la Chine. Bref,
la palette discursive est large ; elle exerce ds phe influence considérable autant sur les
élites « éclairées » en Occident que sur « la falmrt les élites chinoises envisagent leur
propre culture, soit dans l'autodénigrement ou antraire, depuis peu, dans une
autocélébration confortée par un nationalisme ds ph plus triompharit.» Il n'est donca
priori nullement improbable que loment critiqueaussi désastreux fut-il pour I'image du
régime, ne soit qu'un soubresaut momentanée. Liesages fausses ou brouillées sont

acceptées sans étre trop mises en question (...)exi&rleur, par vue courte ou calcul
long®™ ».

Texte paru dankwviedesidees.frle 20 mai 2008
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