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La réception de Stuart Mill en France

A propos desConsidérations sur le gouvernement représentaléf J. S. Mill

Vincent GQUILLIN et Djamel ®SUAFA

Comment la pensée politique de John Stuart Mill a-elle passé la Manche ? Vincent
Guillin et Djamel Souafa analysent les conditions & réception desConsidérations sur le
gouvernement représentatifans la France du Second Empire, et montrent I'intét de revenir

sur la théorie millienne du gouvernement démocratige aujourd’hui.

Il'y a prés de vingt ans, dans une préface a éédition deDe la Liberté Pierre Bouretz
regrettait « I'insondable ignorance » dont JohraBtiill « est I'objet en France'»ll faudra un
jour sérieusement s’interroger, historiquementatceptuellement, sur les différentes raisons qui
expliquent cette absence quasi-totale, dans le agaysntellectuel francais contemporain, de
référence & John Stuart Mjlbsence d’autant plus intrigante qu’elle est, mente soulignait aussi
justement Bouretz, largement la conséquence deulli »°, puisque I'ceuvre de Mill était connue
et discutée par les philosophes, psychologues,o@éuistes, sociologues et politologues francais au
moins jusque dans les années 1920. On notera possis’en féliciter, que depuis les années 1990
la situation s’est notablement améliorée : ménia pensée de Mill n’est toujours pas au cceur des
débats contemporains en France, certains de sis gmnt eux a nouveau accessibles au grand

public.

1 John Stuart Mill,De la liberté trad. par C. Dupont-White revue par L. Lengletéface de P. Bouretz, Paris,
Gallimard, 1990, p. 13.

2 Une exception notable est la référence fréquantéibéralisme moral de Mill opérée par Ruwen Ogiams ses
travaux, notamment dahsEthique aujourd’hui. Maximalistes et minimalist®aris, Gallimard, 2007.

3 John Stuart MillDe la liberté op. cit, p. 13.
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Derniére contribution en date a ce mouvement, leutjpen de I'élégante et précise
traduction, due & Patrick Savidan, d@ensidérations sur le gouvernement représefitaghd
désormais disponible aux lecteurs francophoneséaeptation certainement la plus systématique
des idées politiques et constitutionnelles de NR#ste maintenant a savoir quel statut accorder a ¢
texte : faut-il se contenter de le lire pour sow@rét historique, comme une contribution-clef, mais
nécessairement datée, de la tradition libérale géflaxion sur la « dynamique démocratique »,
contemporaine d’'une extension progressive du gdfraniversel aux classes populaires qui
imposait de repenser a nouveaux frais I'idée mémeegrésentation ? Ou doit-on au contraire
considérer leConsidérations indépendamment du contexte dans lequel ellesétniécrites et
auquel elles répondent, comme nous offrant unegpetise toujours pertinente sur les défis qui se
posent aujourd’hui aux sociétés démocratiques ®tPwe de trancher entre ces deux approches,
peut-étre est-il préférable d’opter pour une ténig voie en faisant sienne une suggestion de P.
Savidan, qui propose de profiter de '« effet deaimni» offert par un texte a I'ancrage historique
indéniable pour « mieux définir les spécificitésries propres attentes en matiére de démocratie »
Pour ce faire, nous proposons au lecteur un d@iula France du Second Empire finissant et de la
l11° Républiqgue naissante, pour y retrouver I'écho gu’'pu y avoir certaines idées sur la
représentation des minorités, sur le vote des fegroude role d’'une seconde chambre développées
par Mill dans legConsidérationsce qui nous permettra a la fois de rappeler qual bien eu une
réception francaise de la pensée politique de Milld’évaluer l'actualité de sa théorie du

gouvernement démocratique.

Les ceuvres de Mill disponibles en francais

John Stuart Mill,De la liberté trad. par C. Dupont-White revue par L. Lenglatface de P
Bouretz, Paris, Gallimard, 1990

John Stuart Mill,Autobiographie trad. par G. Villeneuve, introduction et notes paM. Robson
Paris, Aubier, 1993.

John Stuart Mill,Essais sur Tocqueville et la société américaitrad. par P.-L. Autin, M
Garandeau, E. Marquer, E. Mignot et P. Thierryoaiaiction par P. Thierry, Paris, Vrin, 1994.

4 John Stuart MillConsidérations sur le gouvernement représentatifivit de I'anglais, présenté et annoté pari¢katr
Savidan, Paris, Gallimard, 2009.
5 lbid., p. II.



John Stuart Mill,L’Utilitarisme. Essai sur Benthanprésentation, traduction et notes de C. Audard
et P. Thierry, Paris, PUF, 1998.

Catherine Audard Anthologie historique et critique de [utilitarismevol. Il - L'utilitarisme
victorien : John Stuart Mill, Henri Sidgwick et B. Moore (1838-1903)extes choisis et présentés
par C. Audard, trad. inédites de M. Garandeau, .J.-0dcioni et F. Robert, Paris, PUF, 1999 [qui
regroupe des extraits de plusieurs ceuvres de Mill].

John Stuart Mill,Auguste Comte et le positivisimtead. par le Dr G. Clemenceau, texte revu et
présenté par M. Bourdeau, Paris, LU'Harmattan, 1999.

John Stuart Mill,La Nature trad. et préface d’E. Reus, présentation, pastiic lexique de
philosophie morale anglaise par F. Vergara, Pha$)écouverte, 2003.

John Stuart MillSur la définition de I'économie politique; et sarrhéthode d’investigation qui U
est propretrad. de C. Leblond, introduction de G. Bensinfaris, Michel Houdiard Editeur, 2003.

Le prisme de la représentation des minorités

La proposition de Mill qui, & I'époque de la paouti des Considérations sur le
gouvernement représentétifi le plus retenu I'attention — en France et aile- est sans conteste
celle de représenter les minorités. Formulée danshapitre VIl (« De la vrai et de la fausse
démocratie »), cette idée va nourrir, en France discussions sur un suffrage universel toujours
considéré comme « neuf » (et dont les effets pieisrgont encore redoutés dans les années 1860)
et conférer une nouvelle dimension a un débatepiosirsuit durant tout le Xf&iécle, celui sur le

mode de scrutin a adopter, qui préfigure celui pdugif sur la représentation proportionnelle.

En effet, en paralléle des discussions sur I'ojppate d’étendre le droit de suffrage, des
voix se font entendre dés les origines de la périmmhtemporaine pour exprimer leur défiance a
I'égard du scrutin majoritaire. C’est notammentcs@acité a représenter le peuple dans toute sa
complexité qui est mise en doute. Paraphrasantineipe énoncé par Mirabeau en janvier 1789,
qui veut que «les Assemblées sont pour la natewcest une carte réduite pour son étendue

physique ; soit en partie, soit en grand, la cajné toujours avoir les mémes proportions que

6 La premiére édition anglaise désnsidérationsqui datait de 1861, fut traduite quasi-immédiaatpar Charles
Dupont-White sous le titrke Gouvernement représentadif connut trois éditions successives (1862, 186B3&7)

chez I'éditeur parisien Guillaumin ; sur Dupont-\i¢ghét ses relations avec Mill, voir Sudhir Hazairegs, Intellectual

Founders of the Republic. Five Studies in Ninete€gntury French Political ThoughOxford, Oxford University
Press, 2005, Chap. 2.



I'original »’, ces critiques, que I'on retrouve chez les cousrgufitiques les plus divers, et méme
parmi les plus fervents partisans du suffrage uselgredoutent que la transition d’une société de
corps a une société d’'individus ne jette un voilebsicurité sur I'ordre social. Le peuple, s'il est
directement observable tant que dure la séquenaduténnaire, devient bien plus difficile a
figurer sitot celle-ci achevée. Ce déficit de liki® du peuple, pourtant déclaré souverain, pase |
guestion des moyens a mettre en ceuvre pour luiecapression et responsabilité. Plutdt qu’une
simple agrégation des opinions, qui est associégcauin majoritaire, on souhaite arriver a une
restructuration de la représentation de la comnténaolitique, en adéquation avec sa réalité
sociologique. Comme I'exprime par exemple le dutydh, un libéral-conservateur, en 1863 : « en
France, [...] ce quon redoute, ce n'est pas le peumest la foule, force aveugle et
irresponsable®

Pour parer & ce « vertige sociologiqdeon fait alors valoir la nécessité de représeleter
« minorités ». Ce terme générique, de par son aritbignéme, connait un succés certain dans la
littérature politique du XIX siécle. Il recouvre de fait deux types de réalitésne est d’ordre
mathématique et renvoie a l'impératif de traiteragie voix avec une égale importance, par
opposition a la loi du plus grand nombre qui « @len» les suffrages minoritaires. Lautre est
d’ordre sociologique et politique, la minorité dfsnt alors tout trait saillant du social, tout
particularisme qui pourrait contribuer a redonnerps au peuple en lui permettant d’obtenir
démocratiquement un représentant. De nombreux @uteaouvent mathématiciens (comme
Condorcet ou Jean-Charles de Borda), avaient péodés la fin du XVIIf siécle des systémes
électoraux qui permettraient de satisfaire a ces aexigences. En 1859, c’est I'anglais Thomas
Hare qui présente, dans sdineatise on the Election of Representatives, Pandiatary and
Municipal, une méthode proportionnelle visant ce méme objeétif'instar de Mill, Hare est
témoin de I'extension progressive du droit de swgffr en Grande-Bretagne depuis la réforme de
1832. Fortement influencé par Francois Guizdt craint la confiscation des institutions parsde
populations peu éduquées et sensibles aux pastdasmasse, avec pour corollaire I'exclusion de

7 Honoré-Gabriel de Riquetti Mirabeau (comte depiscours prononcé a la tribune nationale, EtatBrence-Aix,
30 janvier 1789 »Euvres de Mirabeau. |, Paris, Didier, 1834, p. 7 ; cité dans Sociétérpétude de la représentation
proportionnelle,La Représentation proportionnelle : études de latim et de statistique comparédaris, Pichon,
1888, p. 1.

8 Duc D’Ayen, « Du suffrage universel, a proposmdlivre de M. Stuart Mill »Revue des Deux Mondes' juillet
1863, t. XLVI, p. 48.

9 Pierre Rosanvallor,e Peuple introuvable. Histoire de la représentat@émocratique en Franc®aris, Gallimard,
1998, p. 15.

10 Paul B. Kern, « Universal Suffrage without Dena@y: Thomas Hare and John Stuart MillBhe Review of
Politics, 1972, 34(3), p. 312.



la classe la moins nombreuse et la mieux forméseas de I'Etat. Grace au mode de scrutin qu'il
présente, Hare souhaite assurer une part de I'ssiprepolitique aux classes possédantes, en leur
permettant de réunir leurs voix pour obtenir urréepntant. Mill, qui expose longuement le scheme
électoral préconisé par Hare dans le chapitre ¥d@bnsidérationset qui contribua activement a
sa diffusion, ne partage pas ses préventions artlede I'universalisation progressive du droit de
vote, concevant pour sa part I'exclusion politiglien individu comme une dégradationil met
cependant en garde contre les menaces dont ce menvest gros, en particulier «le danger
gu’entraine une législation de classe commandéan@majorité numeérique constituée d’'une seule
classe ¥. Si elle ne peut plus, et ne doit plus, dirigaction du gouvernement, I'« élite », au sens
large, doit pourtant toujours pouvoir compter dess éans les bancs de I'assemblée représentative
a raison de son importance dans le pays. Une peflsence ne lui permettrait plus d’exercer
effectivement le pouvoir, mais pourrait lui seraiifaire entendre ses objections en cas d’injustice
envers la classe la moins nombreuse. A cette draate la représentation est alors confiée une
fonction d'« Antagonisme'$, c'est-a-dire de garde-fou contre I'extension gesivoirs d’une
classe particuliere et de garant de la pluralitdesta modération des travaux de I'assemblée. Ce
faisant, Mill s’inscrit dans cette tradition, notarant illustrée par Sieyés ou Burke, selon laguelle
gouvernement représentatif, accepté comme « goewemt de la discussion » né dans les Etats
aux populations nhombreuses, doit avoir pour carellane défense de la diversité sociale, et donc
des minorité¥’. De plus, en se mélant aux représentants de lariddajcette minorité réinsufflerait

de la compétence dans la chambre élue.

En effet, Mill ne redoute pas seulement que laitstrmajoritaire ne conduise a une
|égislation de classe, il craint aussi qu'il nequise « un bas degré d’intelligence dans le corps
représentatif » : non seulement la révision, ceedire I'assouplissement, des conditions pour
devenir électeur pourrait rendre le corps électmi@hs éclairé qu’il ne I'était auparavant, maisel
pourrait aussi que les qualités des représentantisstar de celle des représentés, en péatissent.
Faisant écho a l'analyse développée par TocqueddlesDe la Démocratie en Amérigudill
observe avec inquiétude que I'extension des dpatgiques conduit a l'uniformisation par le bas
des godts et des modes de vie. « Le gouvernememisentatif, prévient-il, comme la civilisation

moderne, tend naturellement a la médiocrité callect™®. Dés lors, le role de la minorité serait de

11 J. S. Mill,Considérationsp. 151.

12 Ibid., p. 121.

13 Ibid., p. 135.

14 Bernard ManinPrincipes du gouvernement représentdiris, Flammarion, 1996, p. 237-238.
15 J. S. Mill,Considérationsp. 133.



mettre son éducation ou son expérience au sereidéndtance législative, de guider son action.
Comme le remarque le philosophe Philippe Rivialdans le gouvernement représentatif, il n'y a
pas deux niveaux : les représentés et les repedgenimais trois ; car entre les premiers et les
seconds doivent intervenir les guides d’opinion¢lesse politique si on veut, a condition qu’elle
soit composée de gens éclairés et non d’ambitieexmeliores les meilleurs ¥. Se dessine ici
une des figures de ce que Patrick Savidan identifis son introduction auonsidérations
comme une théorie millienne de d@mocratisation I'ouverture du corps électoral aux classes
populaires n’est pas suffisant pour que l'on puigseler de démocratie ; un dialogue doit
s’instaurer entre les différentes classes socialesein de la communauté politique, les élites
agissant comme les précepteurs des classes pesutatr les intégrer a cette commundutée
prisme de la représentation des minorités permat de saisir a la fois une composante essentielle
de la théorie politique de John Stuart Mill etdadur de bien des interrogations de I'époque sur le

dangers du scrutin majoritaire et sur les remédes les prévenir.

Ce sont ces raisons qui expliquent que le sysgnm@ortionnel trouve ses partisans sous le
Second Empire, au moment méme oudessidérationsleviennent accessibles au lecteur francais,
dans un contexte ou un débat public s’ouvre suquestions. En effet, au début des années 1860,
'adoption d'une série de mesures libérales pardgime impérial, le retour des chefs de
I'opposition arrétés suite au coup d’Etat (qui biéént d’'une amnistie en aodt 1859) et le
renouvellement générationnel des forces politiqfesrisent un regain de prise de parole et de
foisonnement intellectuel. « Un nouveau bail comoeeavec la Iégislature nouvelle, un réveil s’est
fait dans les esprits, il s’est méme répandu daisdomme un parfum d’oppositiort? affirme
alors le duc d’Ayen. Avec I'approche des électidasl863, dont le résultat est incertain et pourrait
signifier I'entrée de l'opposition au sein du Corggislatif, de nombreux écrits prennent pour
théme le suffrage universel, et en particulier l'de ses aspects, I'opération électdral€es
réflexions sont d’autant plus riches que [@ensidérationsont été publiées récemment. Les
analyses de Mill en font partie intégrante, de m@&ue les commentaires dont elles sont I'objet.
Les interrogations qui y sont formulées sur le mddescrutin se diffusent largement, au-dela des

clivages idéologiques.

16 Philippe Riviale,Un revers de la démocratie, 1843aris, L'Harmattan, 2005, p. 301.

17 Pour une analyse de la théorie politique de Btille ses différentes facettes, on se reportera grand profit a
Nadia Urbinati,Mill on Democracy. From the Athenian Polis to Reygretative GovernménChicago & London, The
University of Chicago Press, 2002 ; et a Nadia habi& A. Zakaras (&9, J.S. Mill's Political Thought. A Bicentennial
Reassessmerntambridge, Cambridge University Press, 2007.

18 Duc D’'Ayen,op. cit, p. 63.

19 Voir Pierre Rosanvallori,e sacre du citoyen. Histoire du suffrage universelFrance Paris, Gallimard, 1992,
p. 311 n.



Ainsi, dans la génération républicaine ayant pipdic la If République, et qui garde a
I'esprit le soutien populaire dont Louis-NapoléoanBparte a pu profiter lors du renversement de
ce régime, la proposition de représenter les ntémest entendue alors qu’un certain pessimisme a
'égard du suffrage universel se développe. Phalifiguchez, ancien président de I'’Assemblée
Constituante, s'attarde par exemple sur ce procémé son testament politiddeLouis Blanc,
exilé en Angleterre (ou il s’est lié d’amitié avbtll), qui défendait déja en 1848 un socialisme
prénant I'union des classes sociales, ne pouvadtmgusensible aux mises en garde de Mill. Apres
I'avoir décrite dans sa correspondance au quotileMemp$, Blanc y consacre une brochure
entiére, intituléeDe la représentation proportionnelle des minofité€es anciens défenseurs du
vote populaire, qui voient dans la représentatisap@tionnelle un correctif a ajouter au
mécanisme de I'élection, rejoignent alors paradameit les positions d’auteurs orléanistes qui,
dans un mouvement inverse, recherchent les conditqui rendraient acceptable un suffrage
universel désormais percu comme inévitdblea page du suffrage censitaire et de I'excluéivit
pouvoir des « capacités » étant tournée, on seetantle défendre leur droit a étre représentées.
C’est ainsi que le libéral Lucien-Anatole Prévoatdlol, dans son ceuvre majelu@ France
Nouvelle qui donne une nouvelle vigueur a ce débat en,MfiBdans le « suffrage accumulé » un
moyen de garantir une représentation proportioanalix minorités et donc de prévenir «la
suprématie presque absolue de la classe la plubrease et la moins éclairée de la nation sur le

corps politique %"

Bien s0r, certains lecteurs ne manquent pas d&&eptiques face a cette idée. Hippolyte
Passy, de I'’Académie des sciences morales etquadsi fait ainsi de la représentation des minorités
un indice de 'ambivalence de la doctrine de Ml Voici M. Mill aux prises avec un idéal dont les
sociétés humaines lui semblent devoir se rapprogheresure qu’elles croitront en savoir et en
civilisation. Cet idéal, c'est le gouvernement adaittle peuple, par tout le peuple également

représenté ; mais, examen fait des conséquencen groduirait la réalisation, 'auteur est frappé

20 Philippe BucheZlraité de politique et de science socjdbaris, Amyot, 1866, vol. I, p. 394.

21 Cf. Louis BlancLettres sur I'’AngleterreParis, Lacroix, 1865, tome Il, « Réforme éled®mn perspective2, pp.
285-294.

22 Louis Blanc,De la Représentation proportionnelle des minoriiésLouis Blanc,Questions d’aujourd’hui et de
demain 1*°série, Paris, Dentu, 1873.

23 On pense par exemple aux longs commentaire€olesidérations par IRevue des Deux Mondgmrmi lesquels,
outre celui du duc d'Ayen, il faut compter celuitfred Jacobs, « Quinzaine politique et littéraikeRevue des deux
mondes, ¥ mars 1862 ou aux diverses brochures appelant a la réformendde de scrutin qui ont suivie sa
publication : voir par exemple Joseph Guabet,la Représentation nationale en FranBeyis, Dentu, 1863, ou Alfred
Le Chartier de SedouRRéforme du suffrage univers®aris, Dentu, 1863.

24Lucien-Anatole Prévost-Paraddla France NouvellgParis, Michel Lévy, 1868, p. 63.
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du danger de livrer la domination a la multitudie|eevoila réduit a mutiler d’'une main I'édifice

qu'il vient de construire de l'autré

Finalement, ses partisans francais ne voient pakerment dans le systéeme de Hare un
mécanisme correctif aux effets déléteres d’'un dfeisuffrage qui va en s’étendant a 'ensemble de
la société ; ils lui trouvent aussi un usage ppligé immédiat, dans la dénonciation de
'instrumentalisation de ce méme suffrage univessels le Second Empire. Lopposition souffre en
effet de toutes les difficultés pour faire entensiaevoix au sein du Corps législatif, ou le pouvoir
impérial dispose d’une majorité confortable. Cendar facilite I'élection de ses représentants en
appuyant des candidats officiels, c’est-a-dire sous$ par I'administration sur le plan financier et
logistique, et sur lesquels rejaillit la popularite Napoléon 1ll. La mainmise des députés
bonapartistes sur l'institution législative peubral étre interprétée comme une des illustrations de
cette « tyrannie de la majorité » dénoncée par, kbillt comme son appel pour une stricte limitation
des frais de campagne peut étre tenu pour un mdygssurer la pluralité et la diversité des
candidatureS. Voila pourquoi, pour un orléaniste comme le Dugydn, qui se plaint que «le
pouvoir et I'administration, épris de leur mutuetiessemblance, se bornent toujours a s’offrir
réciproguement leur portrait tiré a beaucoup d’eplaimes par le procédé de la chambre obscure de
la candidature officielle », la représentation desorités offre une alternative au silence auqsel e
condamnée I'oppositidh: « il serait intéressant, s'interroge-t-il, d’eximer combien de députés
non recommandeés officiellement eussent été nomragsékections de 1863 par les minorités
éparses dans notre pays et groupées d'aprés ken®ysjue propose M. MilP& Ce type de
dénonciation des institutions impériales courraqyé I'extréme-fin du Second Empire, de telle
sorte qu’'un publiciste comme Jules Borely, partis@nla représentation des minorités, mettra
encore en garde, en 1870, contre «la part |éodingouvoir dans la direction du suffrage
universel », en pointant les écarts entre le nordbreandidats officiels a la Chambre et I'état des

forces politiques dans le pays

25 Hippolyte Passy, « Rapport sur un ouvrage d&tMart Mill, intitulé : Du Gouvernement représeifitaf Séances et
Travaux de I'Académie des Sciences Morales etifadiy Paris, Auguste Durand, 1862, t. LX, p. 442.

26 J. S. Mill,ConsidérationsChap. X, p. 188-9.

27 Duc d’Ayen,op. cit, p. 59.

28 1bid., p. 47.

29 Jules Borely,Nouveau systéme électoral. Représentation proporélle de la majorité et des minoritéBaris,
Germer Bailliere, 1870, p. 5.



Le gouvernement représentatif et les femmes

Un deuxieme élément qui a pu attirer I'attenti@s ¢ecteurs francais d€onsidérationsest
sans doute le plaidoyer millien en faveur d'un g€ universel authentique, c’est-a-dire de
I'extension du droit de vote aux femm&sMéme si Mill est déja connu & cette époque pour s
engagement féministe, ce n’est en effet que darSdasidérationgjue se trouvent spécifiquement
articulés statut social des femmes et participa@on « gouvernement », c’'est-a-dire a la vie

politique®.

Non seulement, affirme Mill, les femmes doivent &fcier d’une représentation parce que
c’est la le seul moyen de voir leurs intéréts priscompte et protéges, premier objectif visé par la
« bonne administration des affaires de la sociétéractéristique du régime représentatifmais
cette participation active des femmes a la vietipole est aussi indispensable a la réalisation du
second objectif que doit poursuive tout gouverndpesavoir « 'avancement mental général de la
communauté, étant entendu par la 'avancement ldamgjistre de l'intellect, de la vertu, ainsi que
de l'activité et de l'intellect%. A ce dernier égard, 'argument est double. D’paet, du point de
vue des femmes elles-mémes, leur accorder le dmitvote, c’est, soutient Mill, leur donner
'occasion de développer certaines qualités (auto@pimpartialité, prudence) que leur existence
purement domestique ne leur permet pas de dévelommmsultée sur les questions publiques,
devenue « sensible au point d’honneur politigtfe 3¢lectrice voit son domaine de préoccupation
s’étendre au-dela de la sphere privée et amorca kntravail d’éducation qui fera d’elle un
individu épanoui. D’autre part, du point de vuel@eociété, inclure les femmes a la communauté
politique, c’est selon Mill enrichir la qualité dwrps électoral dans son entier. Dans des foyers ou
régnerait une plus grande égalité civile entre gpbes échanges auraient une teneur bien plus
politique : « I’'homme, pour justifier son vote, dak souvent trouver d’honnétes raisons qui
puissent convaincre un caractére plus droit et itighade servir sous la méme banniéfe »
Opposant ainsi au simple « regne » moral domesfié&uain une véritable influence citoyenne des
électrices sur leurs homologues masculins, Milhvéstit dans son argumentaire en faveur de
I'extension du droit de vote aux femmes les élésetdfs de sa théorie de la « démocratisation »

gue sont la reconnaissance de I'égalité entreloueteurs dans le débat public, la promotion d’'une

30 J. S. Mill,Considérationspp. 164-168.

31 Pour un point récent sur le féminisme de Mili, mus permettra de renvoyer aux analyses dévedsmans Vincent
Guillin, Auguste Comte and John Stuart Mill on Sexual Eguafiistorical, Methodological and Philosophicksues,
Leiden & Boston, Brill, 2009.

32 J. S. Mill,Considérationsp. 57.

33 Ibid., p. 41.

34 lbid., p. 167.

351bid., p. 166.



conception de [I'échange politigue comme discussiationnelle, I'encouragement au

développement individuel, et la prise de consciateckintérét général.

C’est sans grande surprise que I'on constate |etisame ou I'opposition de la majorité des
lecteurs francais au plaidoyer féministe dasnsidérations Si I'on définit en effet la premiere
moitié du XIX¢ siécle comme période de construction de I'ideriétginin€®, par une sacralisation
de I'ordre social en réponse a la « mort de Dietiest sous le Second Empire que cette vision de
'épouse comme pilier de la sphére domestique saome dans toute son ampleur. Cette
représentation de la femme s’étant imposée, sagedians la communauté politique n’est donc
pas seulement écartée par les conservateurs, maism&ent par les tendances plus libérales,
républicaines, ou méme socialistes, comme en téradiegyrendez-vous manqué de 1848. Ignorant
donc la logiqgue d’ensemble qui commande la pensédgoe de Mill (ou c’est bien la méme
préoccupation de « I'’éducation du peuple lui-méngblui fait réclamer la « représentation des
minorités » et I'attribution du droit de vote auenfmes), une grande part de son auditoire, de
guelque école de pensée qu'il provienne, refusdedsuivre sur le chemin de I'émancipation
politique féminine. Ainsi, le Duc d’Ayen reconndigue, si le livre est « ingénieux et neuf en fait
de suffrages et d’élections », il lui parait aussidevenir bien audacieux lorsqu’il défend
sérieusement l'idée de faire voter les femmi€s A la conception « civique » des relations entre
époux développée par Mill, le duc oppose un idéaditionaliste qui valorisait la participation
politique du mari et le magistere moral de son épaet dans lequel « les femmes ne votaient pas
mais régnaient, et elles régnaient souvent suihdesmes d'élite » : sachant que « Le foyer de la

famille et les salons étaient leur empire, que gagjtron a les en éloigner », se demand&t-il

C’est aussi une des conséquences logiques denaipadion politique des femmes que les
critigues ne manquent pas de tirer pour s’y opposger effet, méme si Mill définit le droit de
suffrage comme celui de se faire entendre et léndise de la participation aux corps élus, son
« individualisme progressif », qui insiste sur [jortance de la pratique politique et de
linstruction, ne conduit-il pas inéluctablement ce@ que les femmes soient non seulement

représentées, mais aussi représentafit€d@st ainsi que le critique littéraire Edmond Sehéeut

36 Pour plus de détails, cf. Michéle Riot-Sarceles femmes et la gauche en France : entre disémasicipateur et
pratiques de domination #n Jean-Jacques Becker & Gilles Candar (édijtoire des gauches en France, vol. |,
L'héritage du XIXe siecJeParis, La Découverte, 2005, pp. 362-378 ; vossaMichele Riot-Sarcey,a Démocratie a
I'épreuve des femmes. Trois figures critiques duvpo 1830-1848Paris, Albin Michel, 1994.

37 Duc D’Ayen,op. cit, p. 47.

38 Id..

39 Dans lesConsidérations Mill n’évoque pas la possibilité d'une éligibditdes femmes aux fonctions de
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reprocher a Mill d’avoir oublié « que de la femnmecéeur a la femme éligible, il N’y a qu’un pas,
ou plutdt qu'il n’y en a point®, avis qui rejoint celui du chrétien libéral Albeeé Lustrac qui ne se
fait « pas une bienheureuse idée d’'une assembigiecamposée des deux sex&s »

Au final, il faut bien reconnaitre que la conttilbm desConsidérations sur le gouvernement
au corpus théorique du féminisme n’a que peu reffattention, que ce soit de ses adversaires ou
de ses partisaffs Elle a été comme éclipsée par les travaux plakfsade Mill sur cette question,
qui ont eu pour eux d’accompagner le développeraed phase d’organisation du mouvement
pour 'émancipation des femmes, a commencerQmflassujettissement des femn{&869), son
ouvrage le plus abouti sur ce theme, rédige lusiaaus début des années 1860 et qui développe en
profondeur les arguments seulement ébauchés dar@olesidérationt’. Mais ce sera surtout
I'action parlementaire qu’il méne pour introduieeote des femmes dansReform Billde 1867
qui va définitivement associer Mill & cette causmg 'opinion publique francaise Peut-étre
peut-on aussi penser que, comparables en celasiHemologues angldfs les lecteurs francais
sensibles aux arguments milliens en faveur de diesibn du suffrage universel aux électeurs
masculins issus des classes populaires et de Hésmqation des minorités auront trouvé que ces
innovations modifiaient suffisamment l'ordre padlitie pour que I'on s’abstienne de bouleverser

I'ordre civil et social en reconnaissant aux femiessmémes droits qu’aux hommes.

représentation. Cet « oubli » est certainement trenau compte de la conviction stratégique qui &asienne que le
triomphe de la cause féministe serait assurée macanquéte graduelle et progressive des diffédnoiss dont elles
avaient jusque-la été privées.

40 Edmond Schérer, « Variétés, John Stuart MillesTemps1® avril 1862, p. 2.

41 Albert de Lustrad;hristianisme et socialism@aris, Guillaumin, 1863, p. 258.

42 Comme Mill le constatait lui-méme dans gariobiographie “[qJuant & ma défense du droit de vote féminicealte
de la représentation personnelle (ou proportioahetin les regardait a I'époque comme des capgoesn’étaient
propres » (J. S. MillAutobiographieop. cit, p. 233).

43 Pour la reprise de certains argumentddel’assujettissement des femnpes les féministes francaises dans les
années 1880-1900, voir Juliette RennasMérite et la nature. Une controverse républieair’accés des femmes aux
professions de prestige, 1880-19#@ris, Fayard, 2007, p. 319.

44 On en veut pour preuve l'attention accordée taépesode dans les diverses nécrologies de Midir Louis
Chevalier, « John Stuart Mill Journal des économisteis XXX, pp. 407-412, ete Temps1l mai 1873. La situation
est similaire en Angleterre : « Plus encore quedees ouvrages [ [eSonsidérationgt De 'assujettissemehtle grand
discours, prononcé par lui en 1867 a la Chambre&Cdesmunes pour demander l'introduction du votefdesnes dans
le Reform Billde cette année-la, forca lattention de la grapasse et du grand public » (Elie Haléiystoire du
peuple anglais au XP&iécle Paris, Hachette, 1932, Epilogue, t. Il, p. 496.

> Voir par exemple la recension élogieuse @essidérationgar le juriste d’'Edimbourg James Lorimer qui, teat
reprenant a son compte certaines des propositistitutionnelles de Mill (hotamment la représetagproportionnelle
et le vote plural), refuse de le suivre dans santél d’élargir aux femmes le droit de suffragewhen [Mill] tells us
that he considers difference of sex ‘to be as @gtirrelevant to political rights, as differengehieight or in the colour
of the hair;’ all that we can say is, that we huynblit emphatically dissent » (J. Lorimer, «Mr Miih Representative
Government »North British ReviewNovembre 1861, XXXV, p. 281-297).
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Quel héritage en France ?

Passée cette période initiale de réactions aduts é&hr philosophe anglais, on peut alors se
demander lesquelles de ses idées ont été intéduéasiement dans le discours politique en France.
Répondre a cette question présente une certaifirutié, dans la mesure ou I€onsidérationgle
Mill entraient en concurrence directe avec d’'auteedes politiques programmatiques du méme
genre, tels le¥ues sur le gouvernement de la Frafpebliées en 1870, apreés avoir été interdites
en 1861) de Victor de Broglie, ou Rarti libéral d’Edouard Laboulaye (1864). A partir de 1868, ce
seralLa France nouvellede Prévost-Paradol qui focalisera I'attention etiendra pour plusieurs
années la référence incontournable du libéralisnamchis, «la Bible de I'orléanisme*®»
Rappelons néanmoins que Prévost-Paradol lui-ménueafios’inspirer des lecons de Mill en
détaillant les institutions de $aance nouvelle pour ne donner qu’un seul exemple, I'idée d’'une
représentation des minorités, et le systeme ékdcpooposé par Hare et soutenu par Mill pour la
réaliser, est reprise et commentée au premier tthagglLa France nouvelleprovoquant un nouvel
engouement pour cette proposition a I'extréme-finSkcond Empire. Il n’en est pas moins vrai
gu’en 1875, cing ans apres la chute du Second Epgtialors que les problématiques politiques ou
sociales ne se posent plus dans les méme ternogpuéeé Charles Pernolet, soumettant un systeme
ambitionnant de représenter les minorités, ne mneolus que «la bruyante indifférence de
I'’Assemblée #'. Il convient donc, si I'on veut comprendre la matet I'étendue de l'influence des
idées de Mill dans le paysage francais, de s’iatgr sur la place et la valeur d'usage qu'elles

pouvaient trouver dans le contexte politique d'slor

C’est en effet dans le cadre d’'une séquence histeret institutionnelle particuliére que
certaines des idées développées dansClassidérationsvont étre évoquées. Cette séquence,
constituée par les années qui suivent immédiateteeSecond Empire (de février 1871 a juillet
1875), ce sera celle au cours de laquelle une Adgéemmationale, a majorité conservatrice, va
devoir tenir compte des forces politiques du paysr @laborer la forme |égale du régime a venir.
Les rivalités dynastiques, le poids des républgaile méme que la persistance d’un bonapartisme
populaire, donnent cours a tous les compromis.t@ass ce contexte, avec un suffrage universel
désormais solidement établi, que certains des mesmd® « cet extraordinaire laboratoire de visions
constitutionnelles que forme I’Assemblée de 18%1 font allusion & plusieurs reprises & I'auteur
desConsidérationsCette attraction des fondateurs de 1& République pour les écrits de Mill est

46 Gabriel De Broglig,Orléanisme, la ressource libérale de la Fran&aris, Perrin, 1981, p. 328.
47 Le Journal des Débat27 novembre 1875, p. 1.
48Lucien Jaumel.'Individu effacé ou le paradoxe du libéralismarfcais Paris, Fayard, 1997, p. 333.
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bien sar partielle et sélective, majoritairementiuée par les préoccupations qui sont les leurs. Ce

sera donc en fonction de ces préoccupations qoatsaobilisées ou non les idées de Mill.

En téte de ces préoccupations figure celle dertada donner a I'exécutif. En effet, a partir
d’aolt 1871, s'impose peu a peu la présence daafite institutionnel d’'un président de la
République disposant de pouvoirs étendus et d'undatad’'une durée relativement longue (sept
ans), fonction renforcée et précisée par les loisstitutionnelles successives de 1871 a 1875. Le
président a, entre autres, l'initiative des loispeut donc faire concurrence a la Chambre des
députés. Son existence Iégale ne provient pas pleil@asophie républicaine, qui lui préféere encore
en 1871 un exécutif impersonnel et partagé. Conmemenbntré René Rémond, c’est bien a la
majorité conservatrice de I’Assemblée, qui chempiece « substitut de souverafl! & retrouver

les accents de la monarchie libérale de Juillet,@pite fonction doit sa reconnaissance effective.

Sur cette question, le parti orléaniste ne powsaisatisfaire des brefs développements que
Mill consacre a la place «de I'exécutif dans leuggrnement représentatif » dans les
Considération?. Hippolyte Passy regrettait déja en 1862 le péntétét qu'il semblait manifester
pour cette question, en la reléguant dans un urghagpitre. Mill, déplorait Passy, y traitait tour a
tour de la fonction de premier ministre et de pést en titre, sans opérer de distinction entre
régimes monarchiques constitutionnels ou républgaet cela quand bien méme le pouvoir
exécutif s’y trouvait fondé sur des principes diféts. « Autant l'auteur s’est préoccupé du
moindre des arrangements que réclame la nominatiborganisation des assemblées, notait Passy,
autant il a montré d'indifférence pour tout ce gancerne le pouvoir exécutif®» En comparaison,
I'étude des différentes institutions réalisée pavBst-Paradol dans s@ance Nouvellgarait plus
equilibrée et conforme a la doctrine orléanisteildVajui expliquerait pourquoi les débats
parlementaires ou publics sur la nature et I'étende la fonction présidentielle ont pu faire

I’économie de la référence a la théorie millieneexd’Etat ».

L'évocation desConsidérationsest en revanche quasi-systématique dans la ftiitéra
politique lorsque se trouve abordée la questiomel’seconde Chambfe En effet, en 1871, la

tendance libérale-conservatrice, qui défend dederdpte un systéme bicaméral, souhaite que le

49 René Rémond.a Vie politique en France depuis 178%aris, Armand Colin, 1969 2, 1848-1879, p. 318.

50 J. S. Mill,ConsidérationsChap. XIV.

51 Hippolyte Passyp. cit, p. 446.

52 Cf. Arthur Join-LamberDe la Nécessité d’une seconde chamBraeux, Blot, 1871 ; Paul Lacombea Question
de la seconde Chambr@aris, Librairie de I'Echo de la Sorbonne, 187&ntonin Gourju,A La Recherche d'une
seconde Chamby®aris, Thorin, 1874.
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régime a naitre se saisisse de cette préoccupAtlmert de Broglie, fils de Victor de Broglie etefh

de file du parti orléaniste, en fait méme la cadoditsine qua norde tout accord sur une future
constitution’®. Au coté de I'Assemblée élue au suffrage populaie dernier désire voir une

« autorité modératrice»chargée de tempérer un pouvoir qui serait ab€déuplus, de par son
mode d’élection, une telle chambre pourrait pabiex carences supposées du suffrage universel en
matiére de représentation. Les classes socialesplps professionnels, les groupes organisés, les
localités, en un mot les intéréts particuliersta@teraient la visibilité qu’ils auraient perduer pea
pratiqgue du suffrage universel. Revenant sur ceatddondamentaux pour le libéralisme francais,
Lucien Jaume souligne a quel point cette « recleeddin moyen de représentation des intéréts a
constitué un véritable engouement dans I'’Assemb&&/ersailles, ainsi qu’'un théme d’échanges
entre orléanistes et |égitimistes, ou entre lereeditoit et le centre-gauche qui, ensemble, felemt

lois constitutionnelles de 1875%

Pourtant, dans le chapitre Xl d€onsidérationgqu'’il consacre a cette question, Mill ne
semble pas partager I'enthousiasme des partisaqsus ardents du bicaméralisme. « Pour ma part,
avoue-t-il, jaccorde peu de valeur au frein qu'weeonde chambre peut opposer a une démocratie
que rien ne modeére par ailleurS.>Enclin & défendre le droit individuel au suffragene peut que
repousser vivement une institution qui n’aurait ppautre fonction que de limiter le poids des
nouveaux €lecteurs. Et il ne se prive pas davegtitune telle précaution serait dérisoire,
pressentant comme Tocqueville que le fait démapratiest inéluctable. Cet avertissement reste
néanmoins lettre morte chez certains défenseula seconde Chambre, comme Pierre Pradié, un
socialiste chrétien rallié a la monarchie en 18 projet de loi que ce dernier dépose en avril
1874 est présenté par Jaume comme particuliererapnésentatif des préoccupations libérales
conservatrices de I'époqtfe « Que d'autres plus hardis demandent la suppressi suffrage
universel, affirme Pradié a la tribune, nous traws/plus sage et plus politique de le conserveeen |
réglant et en l'organisant. Pourquoi d’'ailleursigprimer, puisque nous arrivons au méme résultat
au moyen d’'une combinaison qui prévient ses darggars porter atteinte a ce qu'il peut avoir de
bon ? 3% Méme si I'on excepte ce projet visant explicitet&marginaliser le vote populaire, les

auteurs libéraux dans leur ensemble voient danSéleat une institution incontournable. C’est

53 Paul Smith,A History of the French Senate, vol. I, The Thiep&blic, 1870-1940New-York, The Edwin Mellen
Press, 2005, p. 29.

54 Annales de I'Assemblée Nationale, t. X)éndredi 15 mai 1874.

55 Lucien Jaumeagp. cit, p. 332.

56 J.S. Mill,Considérationsp. 212.

57 Lucien Jaumep. cit, p. 344.

58 Annales de I'’Assemblée NationaleXVIl, séance du 4 avril 1874, p. 335.
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notamment le cas de Prévost-Paradol, qui en faitesrpiliers de sBrance nouvellgjustifiant son
existence en affirmant simplement que « I'expéreast d’accord avec la raison pour recommander
aux nations qui veulent se gouverner avec ordrendiberté I'établissement de deux Chambres,
entre lesquelles se partage le pouvoir 1égislafif Bn 1863, Laboulaye assurait déja que « cette
division est aujourd’hui un axiome de la sciencditipoe tant de fois vérifié par I'expérience,
qu'on ne le discute plu% Ce dernier répétera ce jugement, si éloigné atinsent de Mill,
lorsqu’il deviendra, en 1874, secrétaire de la sdeo Commission des Trente chargée de
I'élaboration des lois constitutionnelles. Celle-en rendant ses travaux, estimera en effet que
« I'établissement de deux Chambres » est « un axiuberla science politique : il suffit de I'énoncer
pour le faire reconnaitre, sans qu'il y ait en quel sorte besoin de le démontrél £e qui est
particulierement intrigant dans ces plaidoyers &refir d’'une seconde Chambre, c’est gu'ils se
réclament bien souvent de l'autorité de Mill etahapitre Xl de se€onsidérationsalors méme

que celui-ci n'accordait & cette question qu’urimportance secondairé?

Bien sdr, Mill n'est pas absolument opposé a umerste Chambre. S’il repousse comme
inacceptable toute proposition visant a réduinedevoir de la Chambre élue au suffrage populaire,
il redoute aussi la domination que la classe despiode la majorité pourrait exercer au sein deecett
assemblée et de tout le corps politique. Il estiltmec que le Sénat pourrait se voir reconnaitre un
rble modérateur. Mais une structure institutiorsedicamérale pourrait aussi avoir des vertus
pédagogiques : sachant par exemple que le reglesiesntonflits entre groupes ou individus doit,
dans un régime représentatif, s’opérer au traverseddiscussion rationnelle, Mill estime que «le
processus consistant, entre les deux chambresnridedd’un coté et a exiger de l'autre, est une
école permanente [...] de cette salutaire habit§deles échanges permanents du Sénat avec la
premiere assemblée pourraient alors contribuerpadé#fication des rapports sociaux et a I'amorce
d’'une démocratisatiorde la société (ils pourraient jouer, dans cettspeetive, un réle analogue a
I'éducation des classes populaires ou au mélangeegeésentants de la majorité et de I'élite dans
la premiére assemblée). De plus, cette chambreagibétre le refuge de I'expertise. Un « corps
sagement conservateu*stel que celui-ci pourrait préparer et parfairgrievail parlementaire, en

accueillant desseniores,c’est-a-dire des individus ayant fait preuve der leampétence dans

59 Lucien-Anatole Prévost-Paradof. cit, p. 105 ; Prévost-Paradol nomme de maniére sigtifie le Sénat premiére
chambre, la seconde étant la chambre issue dageftmiversel.

60 Edouard Laboulayé&ge Parti libéral, son programme et son avemaris, Charpentier, 1863, p. 179.

61 Annales de I'’Assemblée NationaleXXXIV, séance du lundi 3 ao(t 1874, p. 469.

62 J. S. Mill,Considérationsp. 212.

63 lbid., p. 214.

64 lbid., p. 216.
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'administration et de leur expérience des affaipabliqgues : « Une telle chambre pourrait étre
davantage qu’une simple instance modératrice. mgleserait pas un frein mais aussi une force
d'initiative »°°>. De nombreux défenseurs francais d'une secondenBfeaadhérent & cette vision.

Paul Lacombe, citant Mill, propose ainsi la traiesitde « chambres-freins » a des « chambres-

guides $°.

Reste que nombre des projets de lois constitutl@mprévoyaient une seconde chambre
fortement aristocratique, et qui aurait eu pouration de neutraliser la premiere chambre, comme
le Grand Conseil des Notables présenté le 15 m@&l par Albert de Broglie, basé sur le patron du
Sénat imaginé par son pere. Ce Conseil, qui méaihbres nommés a vie par le président de la
République, membres de droit éminents et membuesspalr les capacités, fut rapidement repoussé
par les députés républicains et bonapartistes &itrpas soutenu par la propre famille politigee d
Broglie. Mais il ttmoignait de la filiation a uneadition libérale-conservatrice francophone quitéta
recherchée par les parlementaires libéraux damablissement de la Constitution du nouveau

régime.

En effet, malgré une réception enthousiaste déées dans le monde intellecfifele nom
de John Stuart Mill n’est que peu prononcé damsémte parlementaire lors de la présentation des
différents projets de lois constitutionnelles, @@ placent de préférence sous le patronage de
personnalités plus connues du public francais, ceittor de Broglie, Prévost-Paradol ou Emile
de Lavelaye. Pourtant, une influence certaineGiassidérationsest a I'ceuvre chez quelques élus
pour lesquels la lecture de Mill a été un élémential de leur cheminement intellectuel. Que 'on
songe par exemple a Antonin Lefévre-Pontalis régkgnit les objectifs de la commission des
Trente devant 'Assemblée : « La pensée principgleen ressort, déclarait-t-il alors, c’est que,
pour assurer a un pays les bienfaits de la ligotiéique, il doit y avoir, dans toute constitutjiam
centre de résistance contre le pouvoir prédomindeés lors, dans une société démocratique comme
la notre, il importe de chercher et de trouver ontepoids contre la démocratie elle-ménig »

Cette phrase, c’est une reprise mot pour mot dassage deSonsidération®.

65 Ibid., p. 217.

66 Paul Lacombegp.cit, p. 7.

67 \Voirsupran. 45.

68 Annales de I'Assemblée NationaleXXXIV, séance du lundi 3 aolt 1874,478.
69 \oir J. S. Mill,Considérationsp. 215.
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Conclusion

Que nous apprend cette analyse cursive de la réaefatite auxConsidérations sur le
gouvernement représenta®ifAu moins deux choses, croyons-nous. D’'une pad, agrtaines des
idées politiques développées par Mill dans cet ager(notamment la représentation des minorités,
le vote des femmes, la fonction de la seconde chgnumt été connues et discutées sur la scene
politique francaise, a ce moment clef de notreohistinstitutionnelle qu’a constitué le passage du
Second Empire a la fIRépubliqgue. Un tel constat doit donc nous encarray poursuivre
'enquéte initiée ici en I'étendant a d’autres dames, afin de parvenir a une image plus exacte de
l'influence que I'ceuvre de Mill a pu avoir en Fraravant de tomber dans un purgatoire intellectuel
dont elle ne fait que commencer a sortir. D’autrd,pce rapide survol nous semble indiquer que la
nature sélective, partielle, parfois infidéle, @dte réception est a mettre au compte du fait gsie |
différents lecteurs francais de Mill ont cherchénglesa pensée politique des réponses a des
guestions, ou des solutions a des problemes, g@nétplus leurs questions et leurs problémes que
les siens. Autrement dit, cette réception faite &lées de Mill en France, comme bien d’autres
réceptions, a d'abord été une affaire d’'opporturtéla peut expliquer a la fois la rapidité avec
laquelle elles ont pu étre reprises et exploitaemnd elles servaient les intéréts ou les desseins d
ceux qui s’en faisaient I'écho, et I'indifférence [ rejet qu’elles ont pu rencontrer quand elles n

pouvaient pas étre récupérées ou utilisées pdaraeltelle fin politique.

De maniéere plus générale, cet « opportunisme » darioduction des éléments de la
pensée millienne en France est a rapprocher deédfitér des échanges culturels franco-
britanniques durant la seconde moitié du X$iecle. Le méme climat politique qui a contribué a
mettre en valeur le plaidoyer de Mill pour le gotnement parlementaire a ainsi pu exacerber une
tendance a I'anglophilie présente de longue datérance dans les cercles libéraux. On connait
I'attrait que le gouvernement mixte anglais ettshifité suscitent chez ce courant de pensée depuis
Montesquieu, un sentiment qui court selon 'higtorbritannique J. R. Jennings jusqu’aux années
1870°. D’aprés ce dernier, le jeu de comparaison ergreéhime impérial et la monarchie
constitutionnelle victorienne tourne le plus souvanl’avantage de celle-ci et va jusqu’a lui

conférer le role de modéle politifdeEn raison de cette tradition idéologique, maissad’une

70 « There is ample evidence to suggest that thisurable attitude towards England amongst Freitghrdls was

maintained until at least 1870 and that the imdgeéngland as a model of political liberty remaimadch in vogue. If

anything, the continuation of France’s turbulend &noubled history served, for some at least, t&ertangland appear
all the more attractive » (Jeremy Ralph JenningSprceptions of England and its Constitution indtéenth-Century
French Political Thought »The Historical Journal vol. XXIX, 1, 1986, p. 73) ; Voir aussi Sudhir Ereesingh,

Intellectual Founders of the Republap. cit, pp. 94-95.

71 1bid, p. 74 : « Little changed during the Second Emgiiberal writers in their desire to extricate Fearfrom the
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nécessité politique, induite par la surveillancensuistrative de la presse et de I'édition sous le
Second Empire, les références au Royaume-Uni ouaiteur britannique se multiplient et peuvent
servir a éreinter a mot couvert le régime. Montddarhn’est-il pas condamné a trois mois de prison
et & trois-mille francs d’amende en 1858 pour ticlarfaisant I'éloge de la « libre Angleterr& s

On comprend des lors le grand nombre de contribsitittveloppant ce biais publiées danRevue
des Deux Monde€£harles de Rémusat, par exemple, parmi les plueg@lmntes, y signe une série
de portraits des personnalités britanniques d&itdans les domaines politique ou philosophique,
parmi lesquels ceux de Bolingbroke, de Burke olaeke. C’est d’ailleurs Rémusat qui présente
le premier au public francais I'essai de Mill $arLiberté®. Plus que tout autre auteur, John Stuart
Mill devient ainsi en France avec séensidérationaun symbole du parlementarisme britannique.
La référence aux travaux anglais ou aux épisodeBhaoire politique anglaise pénétre donc
profondément la tradition politique francaise comperaine et a survécu en tout état de cause a la
chute du Second Empire. Si la figure de Mill sesighs dans I'Hexagone au fil des années, au profit
notamment de celle de William Gladstone au seif€entre-Gauche de la scéne parti$arien’en
reste pas moins que son influence, et avec la sjezatle d’'un idéal anglais de gouvernement, se
diffusent dans I'élaboration du cadre démocratitipéral francais de la IfI République. Pour
reprendre les termes de Jean Garrigues, « la "R@pealies républicains” qui s'impose en 1879 est
en fait une république parlementaire et libéraaegdment inspirée par le modéle britannig(re »
De la la nécessité de retrouver la part que ddRdpublique de 1875 a I'ceuvre politigue de John
Stuart Mill.

Finalement, a la lumiére de cette tentative pouninmar I'écho historique qu’ont pu
rencontrer les idées politiques développées par ddihs lesConsidérationsreste a se demander
guelle peut encore étre l'actualité de la théoridlienne du gouvernement démocratique.
Autrement dit, ce qui avait attiré I'attention deemiers lecteurs francais de Mill peut-il encore
susciter lintérét du lecteur contemporain ? Onome@itra sans mal que la question du
bicamérisme, si cruciale pourtant dans I'histoimngtitutionnelle de la formation des régimes
démocratiques, a perdu de son importance et n@adeplus aujourd’hui comme une interrogation

institutionnelle pressante. Pour ce qui est deuksstion de I'égalité des sexes, on pourrait dire qu

clutches of Bonapartist dictatorship turned unglsirio the English model of government ».

72 Voir Bernard Ménager, « Autorité ou libertéim, Jean-Francois Sirinelli (dirigé pamlistoire des droites, t. I,
Politique, Paris, Gallimard, 2006, p. 136.

73 Charles de Rémusat, « De la liberté civile ditigone »,la Revue des Deux Mondds859, vol. XXIl, p. 322.

74 Jean Garrigues, « Un autre modeéle pour la Réubl: I'influence des Britanniques sur les libédtancais
(1870-1880) »,in Sylvie Aprile & Fabrice Bensimon (éd.,a France et I'Angleterre au XIXe siécle, échanges,
représentations, comparaisqrizaris, Creaphis, 2006, pp. 177-188.

751bid, p. 188.
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si le probleme de l'inégalité des sexes ne peus plue posé dans les mémes termes que ceux
utilisés par Mill (un suffrage authentiquement wmsel étant maintenant devenu la regle,
indépendamment des formes de régimes), énormémstat & faire dans I'ordre civil et social, ce
qui doit nous inciter a aller chercher au-dela @essidérationgdansDe I'Assujettissement des
femmes peut-étre ?), des moyens d’assurer cette égalildique, professionnelle ou éducative
entre hommes et femmes si souvent absente. Quamfuistion de la représentation des minorités,
c’est sans doute a ce sujet que les idées de MiNgnt encore nous étre de la plus grande utilité.
Bien évidemment, comme on I'a rappelé, les promosst milliennes ont été avancées dans un
contexte dans lequel elles peuvent d’abord semiider a éviter une « tyrannie majoritaire » bien
particuliére, celle que les classes populairesienirgpu exercer sur les classes les plus favorisées
Pour autant, I'argument libéral employé par Millupgustifier cette représentation — tout individu a
droit a voir ses intéréts représentés, parce qtte oeprésentation est la garantie de la prise en
compte de ces intéréts — ainsi que son corollasgtutionnel — une représentation politique sera
d’autant meilleure qu’elle permettra I'expressianplus exhaustive possible des intéréts divers et
variés caractéristiques de la société qu’elle essée représenter — ne peuvent absolument pas étre
réduits a un réflexe conservateur désespéré faced@&veloppement inéluctable de la « dynamique
démocratique ». La représentation des minoritéssneemble au contraire, et ceci est
particulierement vrai des sociétés pluralistes ettinulturelles dans lesquelles nous vivons, une
voie médiane a explorer entre la recherche d’'urseasus majoritaire étouffant et le repli vers un
communautarisme socialement et politiquement drssl On a certainement la au moins une idée
qui justifie que I'on relise avec attention IEsnsidérations sur le gouvernement représentif
Mill.
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