yo » lavie des
1dées i
Jérusalem au fil de 'eau
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L’eau est un probleme central pour les villes du Mgen-Orient. Face aux
tentatives d’appropriations européennes de cette ssource, Vincent Lemire
montre I'administration ottomane en action a Jéruséem, et expligue comment

'eau y est devenue un enjeu pour le sionisme etri@tionalisme palestinien.

Recensé : Vincent Lemiréa Soif de Jérusalem. Essai d’hydrohistoire (189@8),
Paris, Publications de la Sorbonne, 2010, 664 p.

Devant une ville saturée de mémoires contradigpiredevant
« 'encombrement historiographique et disciplinairdont elle est I'objet (p. 22), et
avec des travaux souvent orientés de maniere plusans téléologique vers le
conflit israélo-palestinien, écrire une histoire dkrusalem semble une entreprise a
haut risque. L'ouvrage de Vincent Lemire force fachtion, non seulement parce
gu’il parvient a écrire une histoire de la villéeeiméme — et non pas celle d’'un simple
décor qui accueillerait des conflits et des tramsfdions, sans que la ville trouve
véritablement existence —, mais surtout par I'annplde son travail. Les archives
mobilisées sont d’'une impressionnante diversitéJ@esalem a Istanbul, de Londres
a Paris, de Nantes a Geneve), permettant de sasrmultiplicité d’acteurs ;
'ouvrage maintient une attention fine aux détaitgit en construisant un récit d’'une
grande clarté, trés précis, trés agréable a lairkectsur une assez longue durée,

puisqu’il court des années 1840 aux années 1940.



L’eau est I'outil qui rend possible cette histoivéncent Lemire prend le parti
de suivre dans les archives toutes les questiathamt a I'eau et a I'hydraulique, et
d’y saisir les acteurs et les enjeux de la gransi®ine de Jérusalem. L'angle d’étude
est donc tout a fait particulier, mais il a I'avagé décisif de définir un objet d’étude
maitrisable. Outre ce parti pris méthodologiquelifjé d’'« hydrohistoire », Vincent
Lemire adopte une « logique des sources » pougditsation du livre : il identifie
dans les différents fonds des dominantes « quuisadt une certaine alternance des
acteurs » (p. 29). Cette «logique des sourcesla grande qualité d’assumer

pleinement les vides archivistiques et de donnamidl’historien au travail.

Le résultat est une histoire urbaine de Jérusgdenmghant quelque peu vers la
géographie (caractere contraignant, voire détemminde la topographie ou de la
pluviométrie), ou se croisent histoires de [|'admirdtion, des pratiques

archéologiques, des stratégies géopolitiques, etc.

Quéte des origines et des sources
La premiére partie est centrée sur les éruditsloeadeurs, archéologues et
ingénieurs européens qui redécouvrent Jérusaledalebrent une mémoire biblique

de la ville dans les années 1840 a 1880.

Ces érudits s’emploient a découvrir, sous la vittederne, les traces
archéologiques de la Jérusalem biblique. Les pail®su en particulier concentrent
I'attention parce qu'ils apparaissent comme destpdixes a travers le temps. Cette
guéte des origines se déroule dans un contexterdricence confessionnelle, entre
défense des lieux saints catholiques et orientainvention de lieux saints alternatifs
protestants. Elle repose sur 'idée d’'une eau jab@ndante : la question qui occupe
les Européens, « I'énigme des eaux de Jérusalest dle comprendre ou étaient les
sources. Cette quéte de la source, qui vise aussaldir I'origine juive (et non
cananéenne, palestinienne) de Jérusalem, est hemmaniére de s’approprier les

lieux.

Ces mémes érudits regardent I'aqueduc méridionain® un témoin des

développements ultérieurs de la ville. Comme iltpda trace de réaménagements
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continuels, chacun peut aisément lui assignergiog qui lui convient (Salomon,

Ponce Pilate, les croisés) et effacer son histitemane. L’attribution de 'aqueduc a
Salomon permet de justifier une confiscation dead'eau profit des seuls non-
musulmans, dans le cadre de projets coloniaux staueation de I'aqueduc proposés
par des sociétés évangeéliques aux objectifs misaioes, philanthropiques et
commerciaux. Pour préparer ce «hold-up » hydraalicqqui occidentalise la

ressource, explicitement présenté comme une neugsdisade aux accents parfois

millénaristes, I'archéologue céde progressivemeptdce aux ingénieurs.

L’eau du ciel reste cependant la principale ressode Jérusalem jusque dans
les années 1930, conférant aux citernes une ptateate. Creusées dans la roche, les
citernes sont comprises par les érudits européanse des « garde-mémoires », des
témoins des temps bibliques. La présence d’'une ritaupe citerne devient en
particulier un argument crucial dans le cadre deelacalisation protestante du
tombeau du Christ. La taille de la citerne sigralers la présence du jardin et la
richesse de Joseph d’Arimathie qui, selon les Eles)ga obtenu l'autorisation
d’ensevelir le corps de Jésus dans son propregépll'eau qu'on peut y stocker
permet d’ailleurs de faire renaitre un jardin es lbeux et de rematérialiser ce qu’on
gualifiera désormais de «jardin de la tombe »eralitive protestante au Saint-
Sépulcre.

Les citernes reposant sur la captation des plMegent Lemire s’intéresse
aussi, sur un mode plus géographique, a la plutitenéA coté d'indicateurs
populaires, comme le débordement du puits de Joknetnent festif et
intercommunautaire, il montre I'émergence d’'unevmmétrie savante. Ce qui
caractérise Jérusalem, c’est la forte irrégulatiéé sa pluviométrie, sa répartition
saisonniere présentant parfois des soudures Gfficide véritables crises
pluviométriques non sans effets sur la chronoldg® projets hydrauliques.

Administration ottomane
La deuxiéme partie de I'ouvrage est centrée sutidia de I'administration
ottomane dans les années 1860-1910, continue etiesse d’entretenir les



infrastructures hydrauliques, a I'exact opposé ‘deabe d’abandon et de ruine

veéhiculée par les Européens.

Le premier acteur est l@agf hydraulique, créé au XVkiécle sous le sultan
Soliman, apres la restauration des fontaines, amse@t bassins, comme outil
financier d’entretien de ces infrastructures etrumaent politique de leur contréle.
Les agents dwagf exercent une surveillance active, tant technique mpliciere, et
répriment les abus et les actes de vandalismestitltion joue aussi un role d’arbitre
entre les usages concurrents de l'eau et hiérardbis priorités. Elle contrble et
encadre les pratiques. Elle réprime surtout leudémment spéculatif de la ressource
et les prix excessifs des porteurs d'eau, et adaptelela de l'interdit théorique de
vendre I'eau aux non-musulmans, une attitude prégoe qui garantit un partage

intercommunautaire effectif.

Intervient ensuite le gouverneur de Jérusalem,lg®e gn plus impliqué dans
les questions hydrauliques a partir de la fin degas 1860, pour contrer I'ingérence
grandissante des consulats européens. Il parvientiéf@ndre une véritable
souveraineté hydraulique, contre les projets pthitampiques européens qui cherchent
assez explicitement a s’approprier I'eau. Il cherch impliquer une multitude
d’acteurs institutionnels pour retarder la décisgbrmonserver le contréle. Il s’oppose
€galement au privilege d’extraterritorialité (enrtmalier hydraulique) auquel
prétendent certaines communautés religieuses. Danscadre de la crise
pluviométrique de I'été 1870, le gouverneur parviaimsi a prendre (en partie) le
contrle de la citerne des Dames de Sion, une carameé trés prosélyte, au motif

gue cette citerne se situe en partie sous la wiéque.

La municipalité de Jérusalem, fondée au milieu demées 1860, est
également active, alors que son role, voire sost@xte, ont été largement ignorés
par I'historiographie. Dans un contexte d’expansishaine, on assiste, surtout au
cours des années 1880, a une véritable municipalisde la question hydraulique.
La municipalité affiche une ambition modernisatricgii s’appuie sur l'expertise
technique de son ingénieur municipal, et s'effodeefaire de I'eau une question

purement profane et technique. Elle envisage dé&renen place un « véritable réseau
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d’adduction et de distribution » (p. 313), en détaunt les eaux de la vallée d’Arroub,
c’est-a-dire en s’émancipant des infrastructureslitionnelles et de leur poids
patrimonial. Ce projet restera toutefois virtue ,heurtant longtemps a la question du
financement. La municipalité parvient en revancts&raposer comme acteur central
de la gestion des crises : elle met en place deeanx lieux de stockage et de
distribution d’eau, et organise le transport d’@amn chemin de fer lors de la crise de
1901. Cette municipalité entend dépasser les diffédgs communautaires afin

d’incarner une « communauté citadine, réunie parammmune destinée » (p. 346).

Militaires et militants
La troisieme et derniere partie dl@ Soif de Jérusalerast centrée sur les
militants, stratéges et militaires du premier XXiécle et présente la montée

progressive d’'une véritable « guerre de I'eau ».

A partir de 1908, le mouvement sioniste simpliqgde plus en plus
sérieusement dans la question hydrauliqgue a Jérasale contexte est celui d’'une
fragilisation du pouvoir ottoman, de I'émergence ldequestion hydraulique dans
'opinion publigue et des tensions géopolitiguesiggantes entre la France et
I'Allemagne, en particulier au sujet des nouvelesbitions des firmes allemandes en
Palestine. Face au projet d’adduction gravitairenimpal, dont le financement
supposerait la mise en place d'une taxe (sur l@s»)e une compagnie allemande
propose de pomper les eaux d’Ain Farah, plus bagsegdérusalem : ce projet, bien
gue peu rentable en lui-méme, suppose de transfoent@&rement la ressource en
marchandise ; il permet aussi de lier la questeehu a celle d’'un développement
industriel et a des concessions autrement plusatives sur I'électricité et les
tramways. Les sionistes s'impliquent beaucoup dassprojets, dont ils cherchent a
prendre le contrdle et dans lesquels ils voienbe«occasion décisive d’accélérer le
projet de colonisation » (p. 410), de contrbleediement le territoire.

Entre 1917 et 1922, Jérusalem est sous dominatidaire britannique. Dans
la continuité des opérations d’approvisionnementean pendant la guerre, les
ingénieurs militaires s’engagent dées 1918 dans élaovation des installations

hydrauliqgues de Jérusalem. Ces travaux sont memésnetemps record et sont
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présentés, via une véritable campagne de commigncatomme une performance
technique, résolvant enfin le probléme de I'ealeapme supposée incurie ottomane.
Les Anglais mettent en valeur la filiation avec pesjets philanthropiques du XfX
siécle et dissimulent le fait qu’'on reprend en faigement les projets de I'ingénieur
municipal. Le bilan réel de ces travaux est plugig@&i: 'adduction ameéene a
Jérusalem une quantité d’eau beaucoup plus moge'stenoncée et ne résout pas les
problémes de soudure ; surtout, 'adduction esbritajrement réservée aux besoins
militaires et, pour la partie civile, prioritairemedestinée a la partie occidentale de la

ville, majoritairement juive, amorcant ainsi unellé fracture communautaire.

Entre 1922 et 1936, sous le mandat britanniqueos$sier hydraulique revient
a la municipalité aprés sa démilitarisation. Maisdevient de plus en plus un lieu de
conflit (et de contact) entre communautés, en @aiéir dans le cadre de linstitution
municipale chargée de la gestion de I'eauM&ter Supply Departmenta direction
de celle-ci favorise I'amélioration de I'accés @alu des Juifs de Jérusalem et accentue
la « fracture hydraulique » entre communautés.|Rement, les nationalistes arabes
s’inquietent de la prise de controle croissante deseaux techniques par des
entrepreneurs sionistes et de leurs tentatives feote invalider les concessions
attribuées avant la guerre. L’hydraulique deviemt «terrain d’expression du
nationalisme palestinien et 'un des instruments coatestation de la politique
mandataire, considérée par les Palestiniens comxuessvement favorable au
sionisme » (p. 499). C’est le cas en patrticulies e la crise pluviométrique de 1925,
qui voit les autorités mandataires ordonner un&va#éon partielle des eaux du village
d’Ortas, interdisant de fait les activités marafekegui le font vivre. Cette réquisition,
parce qu’elle bénéficie principalement a la comnutéguive de Jérusalem, est alors

dénoncée comme une spoliation.

La réussite technique de I'adduction des eaux dedRAin en 1936 pourrait
sembler un point d’aboutissement de cette histcardin la ville dispose d’'un réseau
moderne et performant. Vincent Lemire nous montre cgette extension du réseau,
parce qu’elle privilégie la encore les quartiersidentaux de la ville, peut étre

retournée par les nationalistes palestiniens conmnmeevéritable arme : les actions de



sabotage. Cette place stratégique de I'eau seromra dans la guerre de 1948 : « A

la guerrepour 'eau (...) répond désormais une gueyee 'eau » (p. 480).

Hydrohistoire

L’ouvrage de Vincent Lemire offre aux historiensnegard neuf sur I'histoire
de Jérusalem et, a un public plus large, une intti@h remarquable a une histoire
pour le moins enchevétrée. La principale limitd’devrage est d’avoir un peu sous-
estimé I'historiographie existante, principalementhistoire des sciences, en histoire
des techniques et en histoire de I'environnemaunitaqrait permis d’affermir ou de

nuancer certaines propositions.

Vincent Lemire décrit l'activité des érudits eurepd comme un
« laboratoire » de I'archéologie, mais sans temterapprochement avec I'histoire de
cette discipline, par exemple avec les pratiquess plu moins contemporaines des
mémes Européens en Grece et leur effacement loieitalut ce qui ne correspond pas
a la culture qu’on prétend « découvrir ». L'autéuoque une « invention scientifique
de la Terre sainte », mais il semble assez maliselavec cette notion de « science »,
cette archéologie, qu’il qualifie a 'occasion derétendument scientifique » (p. 82).
Les pratigues savantes sont pleinement inscritass ddes situations sociales,
économiques, politiques et culturelles, hier comangourd’hui, et il est un peu
réducteur de penser que nous sommes passés des gaeescientifiques incertains et
idéologiques a des savoirs scientifiques, prodtiisdésormais des données
incontestables et séparés de tout enjeu politiQ@emalaise est le plus manifeste
lorsque Vincent Lemire discute de la pluviométrighistoire des pratiques
meétéeorologiques aurait permis a l'auteur de propagse histoire moins binaire — on
passe des chiffres « fantaisistes » a I'« exaditadientifique » sans qu’on sache
exactement de quoi il retourne dans 'un et 'agtie — et d’adopter une attitude plus
critique par rapport aux mesures pluviométriqueseammes auxquelles il confere un

statut de « données » et un véritable pouvoir eafifi

L’histoire de I'environnement aurait, elle ausasi, &tre convoquée a plusieurs
reprises. Elle aurait permis, par exemple, de dommerelief tout particulier aux

projets de restauration de l'aqueduc méridionalJdeusalem par les Européens,



sachant la place centrale des projets de restanrainvironnementale dans les
contextes coloniaux, avec leur cortege de spohatikeffacement (trés matériel) des
cultures et populations locales pour recréer deefone nature « vierge », un monde

pur, édénique.

Enfin, I'histoire sociale et politique des techreguaurait permis a l'auteur
d’adopter des positions plus critiques par rapm@ax projets hydrauliques qu'il
étudie. Il est vrai qu'il est difficile, lorsqu’ose penche sur ce genre de sources,
d’échapper a un certain nombre de positions intpBaies ingénieurs, sur ce que sont
les problemes et les bonnes solutions. L'ouvragechdppe pas a une certaine
téléologie technique, qui considére implicitemenie gl'adduction de grandes
guantités d’'eau et leur distribution par tuyau demge la ville estla solution au
probleme de I'eau, ce qui reprend la position «enodatrice » des ingénieurs et
leurs réflexions sur la supériorité des réseauxacdtit Lemire glisse méme a
'occasion une remarque quelque peu négative surcdeactere d'«isolat
hydraulique » d'un nouveau point d’eau mis en placel901 par la municipalité de
Jérusalem : I'absence de tuyau est ce qui permeleiqualifier le point d’eau de
«vaccine », de pis-aller, ce qu’il n'est que papport a I'adduction considérée

comme « bonne solution ».

Pourtant, le Jérusalem que nous décrit Vincent teenoffre un terrain
exceptionnel pour réflechir a la tension entséockage local (domestique,
communautaire et public) adduction globaldplanifiée, structurante, fragile), et les
implications politiques de ces différents aménagemdechniques. La globalité
implicite dans les projets d’adduction (il s’agitashener 'eau « partout ») est un

discours non évident qui a une histoire et qui pitoghne ville tout a fait particuliére.
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